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Kénig und Philosoph
Maximilian II. und Schelling

»Gebt dem Menschen das BewuBtsein dessen, was er ist, er wird
auch bald lernen, zu sein, was er soll.«
Schelling

»Wa§ wir Natur nennen, ist ein Gedicht, das in wunderbarer
Schhnft verschlossen liegt. Doch kénnte das Ritsel sich enthiillen
wiirden wir die Odyssee des Geistes darin erkennen, der wun-,
derbar getiuscht, sich selber suchend, sich selber ﬂi(’fht ’ «
Schelling

»Wovon sprachen wir wohl?« schrieb Leopold v. Ranke am 1
Okt. 1854 seiner Gat.tin aus Berchtesgaden, wo er Gast des K('Snigs.
;{on Bgyern war. »Nicht von Tagesereignissen, noch von Person-
1chkelt§q, nlch? von Politik, selbst nicht von Historie; sondern
;/:'m Reixgxon. Mit meiner Anschauung vom Christentum fand ich
dler volles und entgegenkommendes Verstindnis. Der Kénig ist

er erste, der mir vorkommt, der in der Tat etwas von Schelling
gelernt hat und durch philosophische Bildung auf Geschichte
und Religion der Menschen zuriickgekommen ist.«

in: L. v. Ranke, Das Briefwerk. 1949, 387.

»Hohere Ideen, wirmere Gefiihle miissen den Geist heben, das
Sﬁﬁuiﬁﬁgﬁ‘l‘{l}e.’" daB man nicht in Alltiglichkeit und Gemeinheit
GroBe — seh kellr.le? betreibe wie GroBes — und dann leider das
dem ba rischr Ie(m.« Solches gab Joseph Freiherr von Hormayr
Regent};nd ;n ronprinzen am 14. Juni 1829 zu bedenken. »Der
bedarf, alles er Feldherr brauchen, was an Bildung jeder einzeln
dens Ot’ier' de:‘gé{mmen; df-"nn keine Kunst des Lebens, des Frie-
fordert leide llrlegf:s. darfihnen fremd bleiben. Die heutige Welt
menzesern r allzuviel von den Kénigen. Ihr Spiel ist viel zusam-
persgnne< Er_ I;md schwerer als_vor fiinfzig Jahren, >payer de Sa
rePréisentier(:e1 t e(s; nun —und nicht mehr wie einst, blo$ — leidlich
zeitlebens sicE"« deismhtspunkte ‘dieser Art bestimmen Maximilian
men: naCl"lmal 1n die strenge Pflicht kéniglicher Pflichten zu neh-
auch’ im Nams Clél Beschutzer von Wissenschaft und Dichtung
kommen hi .n es CFhlSCh Notwendigen. Kunst und Religion

Inzu: Inbegriffe verwandelnder Krifte. Eine Weltfiille,
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dem Kreislauf der Werte eingefiigt. Sie entsprach einem Bediirfnis
seines Geistes, dem im Finden und Festhalten ein echtes Forschen
eignete.

In Berlin oblag der Kronprinz noch vornehmlich dem Studium
der Geschichte, diesem »Evangelium« der Konige aus dem Sinn-
BewuBtsein. Dann erfaBte ihn die Gewalt und das Dréngende der
ernsten Frage, wo der Mensch, ein zum Wissen befahigtes Wesen,
seinen Platz im Ganzen der Weltordnung habe, was er seiner
(verginglich-unverginglichen) Natur nach sein konne und sein
solle, binnengeistig, und dies fithrte ihn zur Philosophie, allgulu-
gen Leitwerten auf der Spur. Aber: »Miihsam nur deuten wir das
Irdische. Doch das Ewige — wer hitte es je ausgespiirt?« (Weish. 9,
13-16). Das Leben ist »Geburt und Grabx, ein ewiges Werden und
Vergehen, ein ruheloses Trennen und Verbinden auf Zeit. Uner-
bittliche Notwendigkeit waltet; sie 1aBt keinen Ausweg zu, nur die
Scheinfreiheit des Glaubens, der Illusion. Schatten allein teilen sich
in die Herrschaft. Geheimnis bleibt alles bis zum Ende, der skepti-
sche Geist mochte meinen, daB die Angeln ausgelegt sind ins ewige
Grab. Unerkennbares jedoch weckt Hoffnungen »in die Ferne,
148t iiber den Tod hinausdenken, weckt das Gefiihl fiir das »Uber-
gingliche«, stirkt den unfesten Glauben an die Sinnhaftigkeit und
Unzerstérbarkeit unseres Lebens. Im Erleiden der Gegenpositio-
nen des Zweifels wird Philosophie als Moglichkeit betrachtet, die
eine zeitlose Wahrheit erkennt — im weiteren erfaft als Selbster-
kenntnis des menschlichen Geistes. Ihre Lehre gibt ein Zuhaus. —
Von den »absoluten Wahrheiten« der Offenbarungsreligion
durchdrungen, empfand Maximilian doch immer wieder auch die
geistigen Ausstrahlungen der exakten profanen Wissenschaft,
deren Fortschritt — v. a. auf naturwissenschaftlichem Gebiet — sich
in der Auseinandersetzung mit metaphysischen Vorurteilen vol!-
zieht. Die tief empfundene Diskrepanz zwischen beiden liel Maxi-
milian, im Ringen um Glauben und Wissen, frith bereits die ideale—
einsinnige — Mittlerin suchen. Er betrachtete wohl die Freiheit und
Unabhingigkeit der Forschung als notwendig und unabdingbar,
aber die Skepsis, die das Christentum zu einer (auf bestandlosem
Wandelstern erfolgten) Episode herabzuwiirdigen versuchte,
beriihrte ihn allenthalben peinlich. Maximilian II. war nachmal‘s
iberzeugt, jene Mittlerin, versichtbart, in Schellings philosophl-
schem System, das in Gedankenreichtum und geistiger Beweglich-
keitauf das Ganze der Welt mit ausgreifender Bildlichkeit gerichtet
ist, gliickhaft gefunden zu haben, damit »in klarem Wissen.upd
anschauender Erkenntnis zu besitzen, was die Nichtphilosophie im
Glauben zu ergreifen meint«, wie Schelling selbst vom Wesen der
Philosophie behauptete, die er — richtig —als eine Sache Auserwihl-




e

o

2

3
b
§
Gl
3
fid
o

Ik
]

K]

W

i -
13

:

3.
)

834

ter bezeichnete, als das Hochste und gleichzeitig als »das allen
Menchen Angelegenste, Erwlinschteste«. Und bei anderer Gele-
genheit: »Was der Staat objektiv, ist subjektiv die Philosophie als
Teilnahme an allem Guten und Schénen in einem o6ffentlichen
Leben.« Eine in diesem (»wirklichen«) Sinne empfundene Philoso-
phie als Ziel war Maximilians Denken gemiB; die Philosophie, so
lehrte Schelling (und so wurde er auch von Maximilian verstan-
den), »kann nicht an sich selbst leben, solange es an dem offentli-
chen Leben fehlt, in dem sie sich anschauen konnte. Philosophie,
die zum Leben wird, ist das, was Plato das politeuein nennt, das
Leben mit und in einer sittlichen Totalitét«.

Fiir Schelling, den »begabtesten« iibrigens »unter den drei nachkantischen
Sophisten«, wie Schopenhauer urteilte, war die Hohe des Lebens ein kiinstleri-
sches Schauen und moéglichst auch Schaffen der Wirklichkeit; ihn fesselte der
Blick in die Geschichte und das Verlangen, die Welt aus ihrem Werden zu
verstehen. Schelling hat das Weltall kiinstlerisch erfafit, von innen her verstehen
wollen, und eine angemessene Gestaltung des Lebens in bedeutenden Ideen
und hohen Zielen aufgewiesen. Verlebendigung der Natur, so lehrte er, Gleich-
setzung von Natur und Geist ist »das Mittel, um ins Innere der Natur zu
dringen, Physisches wird geistig, aber auch das Geistige physisch gedeutet«. Was
strenges Denken voraussetzt, wird zum dichterischen, begeisterten Schauen:
»Was wir Natur nennen, ist ein Gedicht, das in geheimer, wunderbarer Schrift
verschlossen liegt. Doch konnte das Ritsel sich enthiillen, wiirden wir die
Odyssee des Geistes darin erkennen, der wunderbar getiuscht, sich selber
suchend, sich selber flieht; denn durch die Sinnenwelt blickt nur wie durch die
Worte der Sinn, nur wie durch halbdurchsichtigen Nebel das Land der Phanta-
sie, nach dem wir trachten.«

Schelling — »er ist und bleibt der Gro8te, der Erste«, schrieb Adam Miiller in
Briefen an Gentz — gehort jener Hoch-Zeit des deutschen Geistes an, die
bestimmt ist von den Namen Herder, Goethe, Schiller, Hélderlin. Schon als
Knabe, in der Klosterschule Bebenhausen, sammelte er die Platonischen My-
then. Mit vierzehn Jahren war er reif fiir die Universitit, mit fiinfzehn, drei
Jahre vor der gesetzlichen Frist, durfte Schelling am Tiibinger Stift Philosophie
und Theologie studieren. Erst siebzehnjihrig, wies er sich schon als gelehrter
Forscher aus, mit neunzehn Jahren schrieb er die erste seiner — sogleich in die
Mitte eines neuen Philosophierens gerichteten ~ Abhandlungen. In Tiibingen
schloB er den Freundschaftsbund mit Hélderlin und Hegel, die beide fiinf Jahre
dlter waren als er. Schelling (1775 Januar 27 im schwibischen Stidtchen
Leonberg, der Vaterstadt Johannes Keplers, geboren) griindete um 1811, auf
»VolksmiBigkeit« gerichtet, die »Zeitschrift von Deutschen fiir Deutsche« und
verfabte in dieser Zeit die (Bruchstiick gebliebene) Schrift »Uber das Wesen
deutscher Wissenschaft«: »...Die deutsche Nation ist ihrem innersten Wesen
nach religis; jedes Volk hat aber nur durch dasjenige Kraft und Macht, was
seine besondere Natur ist. Andere moégen durch anderes getrieben und verei-
nigt werden, ein Phantom von Ehre ganze Staaten zusammenhalten und Volker
zu Triumphen fiihren: deutsches Gemiit bedarf eines innigeren Bandes. Kein
Volk hat mit diesem Sinn und dieser Ausdauer den heiligen Krieg gekidmpft wie
das deutsche. Jene groBe religisse Uminderung beschiftigte fiir und wider die
Gemiiter und Geister der Fiirsten und Gewaltigen .. .«
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Von der Dichtung geht die Philosophie aus, in die Dif:htung mub} sie
suriickkehren — Schelling war darin mit Holderlin einig. Angesncth fr.uchtbarer
Moglichkeiten und im Wissen um das Gemeinsame schrieb er Windischmann:
»Ich reiche Ihnen die Hinde zum ewigen Biindnis fiir das, was unsere gemein-
schaftliche Religion ist — Darstellung des Gottlichen in Wissenschaft, Lebe.n und
Kunst und Verbreitung der Allanschauung und Befestigung d;rselben in den
Gemiitern der Menschen...« Seinem Idealismus entspragh die strenge Ent-
schlossenheit, das Wesen der Kunst durch die Ergriandung ihrer Ursprimnge zu
bestimmen, das Absolute, Gott, das Unendliche als oberstes Prmznp.d(.er Kun§t
7u setzen, deren Autonomie energisch gegen jede Theorie zu'vert.eldlgen, die
Schelling als Gefahr erachtete fiir die schopferische Eigenstﬁn.dlgkelt des Kunst-
werkes, rastlos bemiiht, die ewige Bedeutung wahrer Kunst ins Be'wuBtsem"zu
heben. Unter »Kunst« verstand Schelling iibrigens das Gesamtgebiet der Kiin-
ste: Dichtung, bildende Kunst und Musik; die Architektur wies er der Plastik zu
und sprach von ihr nur gelegentlich. »Die unmittelbare Ur'sache aller Kunst 15(;
Gott«: die Kunst war Schelling — gleich der Natur —einein sich geschlossene un
in sich vollendete Welt. o ctischen Den-

Schellings Naturphilosophie in der Nachfolge grlec.hlsch-fm etischen D v
kens erhebt den Anspruch, »hohere« Erkenntnis zu sein: »Dw.. Natur 1.s.t rglc
bloB Produkt einer unbegreiflichen Schopfung, sondern d1e§e Schopdung
selbst, nicht nur die Erscheinung oder Offenbarung des Ewigen, son elrn
ugleich das Ewige selbst.« — Das konsequente Weiterverfolgen des emz‘(;lt.rsc'l;l;a;1
genen Weges fithrte Schelling nachmals im be§0f1deren. zur Kunst, lie i !
»Krone des Lebens« bedeutete, »denn sie vereinigt Freiheit und Schlcksa} «
Natur und Geist waren ihm eins, im Absoluten verbunden, und er sah (Enc
Hauptaufgabe des Philosophierens darin, diese E'inhelt dem Denken und I.dehe'n
bewuBt zu machen. So entstand Schellings Identitatsphilosophie. Diese Einheit
des Weltseins kann nur in der Kunst erfalit werden, denn da§ K.unsn}«:elrlk -
seinsdicht, seinsoffen — schafft eine Synthese von Natur und Freiheit. Sche gl.g
stand nicht an, die Kunst »die einzige und ewige O.ffex_lbarl.m.g (zu ?ennen), lre1
es gibt, und das Wunder, das, wenn es auch nur emr{lal existiert hitte, uI]l(S }:’:bt
der absoluten Realitit jenes Hochsten itberzeugen fnuB.te«. Das Kunstw;rt e
den Gegensatz von bewufiter und bewubtloser Titigkeit auf 1{nd er.relic' Loy
das Wesen bewuBtloser Unendlichkeit: »Nehmt der Kunst die Obje uv;:.a ’d'
hért sie auf zu sein, was sie ist, und wird Philosqphie; gebt der Ph;{loso;: _I.CD;:

Objekuivitit, so hort sie auf, Philosophie zu 'sem.und erd ur u;z 1.11([ o
Philosophie erreicht zwar das Hachste, aber sie bringt bl.S zu diesem .
gleichsam ein Bruchstiick des Menschen. Die Kunst brm.igt den ganzd e
schen, wie er ist, dahin, ndmlich zur Erken(rlltnl(s:l de; l—iosihsten, un
beruht der ewige Unterschied und das Wunder der Runst.« _ )
So hat Schellgings spiteres Philosophieren allen?halbep versucht,}ll’h‘llleors‘;)srlllclﬁ
und Dichtung zu verbinden, Kunst und Philosophie als einander n;l e i
zu begreifen. Er sah im Kunstwerk die héchste Offenbar}mg de.ls ?nSSchﬁxglen
stes, das Weltritsel im Werk eines genialen K}i;instlers gelost, well er im
das Unendliche im Endlichen dargestellt sah. . . -
Unfafibar ist der Gegenstand, (.igen das substanzielle Den'kencur&kri;::ficﬂl}:r
losophie setzt Mut voraus, Zuversicht und Vertra“uen: »Dies ¢ Bt? ! ngsehnens
Erkenntnis wird nicht auf dem Wege tatenloser Tranen und rr;:}l 1g ert wil
gefunden, nur im Feuer des Geistes wird es ggwonnen. « Wervs 1 O:S?dem ’m -
und handelt aus dem Ursprung aller Dinge un(% wagt einen ft:ig, e acht,
in die Irre gehen kann: »Wer aber gar nicht einmal sich auf den Weg
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sondern vollig zu Hause sitzen bleibt, kann nicht irren. Wer sich in die See wagt,
kann durch Stiirme oder eigene Ungeschicklichkeit freilich vom Wege abkom-
men und verschlagen werden, wer aber gar nicht aus dem Hafen ausliuft,
dessen ganzes Bestreben vielmehr darin besteht, nicht auszulaufen, sondern
durch ewiges Philosophieren tiber Philosophie zu verhindern, daB es gar nicht
zur Philosophie komme, der hat freilich keine Gefahren zu befiirchten.«
Wahre Metaphysik ist fiir Schelling die eigentliche Philosophie und also die
Mitte aller Dinge: sieist die Tugend, die Religion, die Ehrfurcht vor dem Gesetz,
die Liebe zum Vaterland. Ohne alle Metaphysik, so glaubte Schelling, wiirden
Staat und 6ffentliches Leben nicht weiterbestehen: »Mit Mathematik, Physik,
Naturgeschichte (ich verehre diese Wissenschaften hoch), mit Poesie und Kunst
selbst lassen sich die menschlichen Dinge nicht regieren. Den wahren Verstand

derWelt gibt eben die rechte Metaphysik, die nur darum von jeher die kénigli-
che Wissenschaft genannt worden. «

Die Philosophie betrachtete Schelling als »notwendig esoterisch,
und braucht nicht geheimgehalten zu werden, sondern ist es viel-
mehr durch sich selbst«. AusschlieSlich von ihrem Wesen her ist sie
fir die Wiirdigen aufbewahrt. Sie 148t sich nicht lernen, nicht
nachbeten und nicht nachheucheln. Philosophie ist ein Gleichnis
fiir den Bund freier Geister, ein Schibboleth, mit dem sie sich
erkennen: unnétig, das Zeichen geheimzuhalten, da es nur ihnen
verstindlich ist - allen anderen bleibt es ein ewiges Ritsel. Philoso-
phie ist erlesenes Denken, eine aristokratische Angelegenheit, die
sich nicht in der Offentlichkeit und nicht in der Masse begibt, fern
dem beliebig Vielheitlichen. Wohl ist Jjeder Mensch aufgerufen zu
philosophieren, aber hier wird mehr als anderswo sichtbar, wer
auserwihlt ist, dem Rufe zu folgen.

Von solchen Uberlegungen aus zum Range der Philosophie
ergeben sich fiir Schelling die notwendigen Fragen zum Unterricht
in Philosophie. Sie ist nicht lernbar wie andere Wissenschaften und
wehrt »die miiigen Koépfe« ab, »die unter einem auswendig
gelernten Jargon von Schulwértern ihre Geistesarmut zu verber-
gensuchen«. Da Philosophie »nicht selbst Wissenschaft ist, die man,
wie jede andere, erlernen kann«, hat sie »den wissenschaftlichen
Geist zum Lernen schon mit(zu)bringen, wenn dasselbe nicht in ein

lediglich historisches Wissen ausschlagen soll«. Das wahre Wissen
der Philosophie erschopft sich nicht in »blo8 sogenannten Kennt-
nissen«. Eigentliche lebendige Philosophie findet keinen AbschluB,
sie ist eine ewige Fortbewegung des Geistes, also nicht lernbar, nie
fertig und niemals am Ziel. Sie vollzieht Wunder der Klirung, in
Hochstem von einzigartiger Ahnungsgewalt, wehrt in fahler Ver-
ganglichkeit den zudrangenden Schauern der Leere, der gottfer-
nferll1 Eiseskalte, aber auch sie hellt das tief und ewig Nachtende
nicht.

Schelling hat zeitlebens iiber Sinn und Bedeutung des Philoso-
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i richts (in maieutischer Methode) nachgedacht pnd ist zu
g{}:czilj—ti:)n Kari]aspers —ein Lehrer der Philf)sophie mit Leld_en-
schaft genannt worden. Philosophie glinzt l.’}lCh't und dz_trf nicht
blenden, sie will ein AuBerstes — auch. an Freiheit: »Wo sie durch
Zwang gehemmt wird, gleicht sie einem gefangen gehaltenen
Adler, dem seine wahre Heimat, die Felsenspitze, vervyehrt 1st..«

Schelling, seit 1806 Mitglied der bayrischen Akademie der Vgls-
senschaften, sprach hier 1807 (Okto‘per 12) - am Namenstag des
Konigs — »Uber das Verhiltnis der bildenden Kiinste zur I\ilatllslr«.
Kronprinz Ludwig war von dieser Rede so beeindruckt, da elr
seinen Vater bestimmte, Schelling durch Ernennung zum General-
sekretir der bildenden Kiinste fiir Miinchen zu gewinnen. Fritz
Jacobi (1743-1819), Freund Wielands, Lavaters upd des Jl;pgfan
Goethe, als philosophischer Schriftsteller von semem re 1glos;
orthodoxen Standpunkt aus Gegner Spinozas und Kagtls, :)v:n
Schellings Vorgdnger von 1807 bis 18'12; er gru'ndete den au o
auf das Gefiihl und wandte sich in seiner Schrift »Von de(xll gsot }t
chen Dingen« (1811) auch gegen Schelling.“D'er. andaue;ria fj Itrr;::
veranlaBte 1812 Schellings Riicktritt vom Prasidlum der. ;l:_ h:
Von 1818 bis 1821 war Schelling auch Sekretdr der Philosop i;c27
Philologischen Klasse der Akademie der Wissenschaften, von
bis 1842 deren Prisident. ) )

Edua2rd evon Schenk beantragte 1827 (Apn} 18) Ec}flellh}rll;g;

Ernennung zum Generalkonservator ‘der ‘v.wsse':n;c 2;3 L lcr o
Sammlungen des bayrischen Staates — mit ausful}rllc e;l fﬂ%chen
dung: nur ein Mann »von der vielsgmgsten w1sseq;ch1 Jchen
Bildung, von anerkannter Rechtlichkeit und Unparltfl (llc n;n ) s
groBer Festigkeit des Charakters und von entssble e_e en’dem
gelehrte Autoritit der ubrigen Konservatoren u ?EWI grvators
Rufe« kénne mit Erfolg den Posten emnes Genera gg(sjenklich.
bekleiden. Vom Ausland jemand zu berufen, ers};:hem[':ejbenreibung
Schelling allein sei geeignet. »Man lgann o nv:k e i
behaupten, daB diesem tiefsinnigen Phnlosophen eine i
Gebiete des menschlichen Wissens fremd g_ebll-eben se:,t Zerglaturwis-
umfabt neben der spekulativen Philosophie dl_e gesam N aher
senschaft, die Geschichte, die Philologie un.d die Kunst. Leitung
von ihm nicht zu befiirchten, daB er eme derl'sg:ebrehandeln
anvertrauten Sammlungen mit parteiischer Vorkiet L iber scine
werde, seine Rechtlichkeit ist anerkannt uqd gewifl ‘:;lr'a e
vorziigliche Befihigung zu jener Stelle in Bayer LJZu o sei
ibrigen Deutschland nur eine Stimme herrscheni« er l:géhen. Er
Gelegenheit, wie Schenk anfiigte, Schellings Gehalt f(lil e seine
bezog bisher 3000 Gulden, nun kamen 1500 Gl(li der Aladomic
Dienste als Generalkonservator hinzu. Als Vorstand de
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der Wissenschaften erhielt Schelling eine Zulage von 500 Gulden. —
Im Schreiben vom 21. Mai 1827 teilte Schenk dem Kénig mit, von

~ Schelling einen Brief erhalten zu haben, in dem es u.a. hief:

»... Was an der Bestimmung meiner Verhiltnisse mich vorziiglich
erfreut, ist, daB sie mir soviel MuBe und Freiheit 146t, mich dem
Beruf als Lehrer zu widmen. Wie oft habe ich es mit Wehmut
empfunden, in Bayern so bald als Lehrer verstummt zu sein und
besonders, daB3 mir nie der Beruf geworden, unmittelbar auf die
eigentliche bayrische Jugend zu wirken, von der ich immer viel
gehalten, aber besonders, nachdem ich sah, wie in der kurzen Zeit
der Bliute von Landshut so manche trefflichen Kopfe erweckt
worden und wie von dort aus binnen wenigen Jahren ein ganz
anderer Geist unvermerkt iiber Bayern sich verbreitet hatte.«
Schelling las 1827 an der Miinchner Universitit Geschichte der
Philosophie von Descartes bis Hegel. Sulpiz Boisserée, im gleichen
Jahre nach Miinchen iibergesiedelt, wurde sofort Schellings Horer
und rithmte — in Briefen an Goethe ~ die »Klarheit, Sicherheit,
Mannigfaltigkeit und Kunst seiner Darstellung«. — Ernst von
Lasaulx, der 1828 bis 1830 Schellings Vorlesungen iiber die Weltal-
ter, tber die Philosophie der Mythologie und der Offenbarung
horte, schrieb hierzu, voll Bewunderung fiir eine Denkungsart, die
schwerfliissig ernst, in langem Atem priift und baut, Glaubensfor-
mulierungen gibt zu erfiillender Lebenslehre: »Seine Gewalt tiber
die Sprache ist unbeschreibbar, seine Darstellung damonisch, hin-
reiBend.« — Magnus Jocham (1808-1893), nachmals Professor der
Theologie und Schriftsteller (»Johannes Clericus«), horte Schelling
»fast ununterbrochen« durch sechs Semester. Er gedachte des
Philosophen, der manchem Zeitgenossen tatsichlich durch christli-
che Umdeutung ein Wegbereiter zum Offenbarungsglauben
wurde, mit dankbarer Hochachtung in der dreibiandigen Selbstbio-
graphie »Memoiren eines Obskuranten« (1852/54): »Es war mir
immer eine auBerordentliche Freude, aus dem Munde Schellings
die Bestitigung der gottlichen Wahrheiten der katholischen Reli-
gion zu vernehmen. Ich hatte in fritheren Jahren allerlei Einwinde
gegen die Moglichkeit einer Auferstehung von den Toten gehort,
woriiber mir manche Bedenken gekommen waren. Nun war es mir
entziickende Wonne, aus dem Munde Schellings den 11. Glaubens-
artikel bewiesen zu héren. .. Inder Philosophie kannte man damals
keine hohere Autoritit als Schelling ... Noch erinnere ich mich, wie
Schelling einst eine ganze Stunde tiber das Verlangen der Volker
nach einem Erloser gesprochen hat. Es war eine Art Erklirung des
53. Kapitels von Isaias. Die messianischen Stellen dieses Kapitels
trug er mit einem Ernste vor, daB man meinte, den Propheten selbst
zu héren und das Lamm, das all unsere Krankheiten auf sich
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en, mit eigenen Augen zu schauen. Es mag ‘das Ganze in
(gif)g(r)nrgglscher Hinsg;cht nicht ganz korrekt gewesen sein; allelr.l, 1r(mr
war es doch eine Bestitigung der Lehre von der Notwenfilg eit
einer Erlosung durch gottliche Stelh{ertr‘etung.f - Gegenstll){llllmen
verlieren sich fast im Ruhmeschor, in einem nicht selten bi 1gletn
Behaupten von letzter GroBe und Wirkung. Pecht z. B.ffulxiteldz
stilgemaB barock: »Ich horte den Propheten, d?ssen auffa e{l :
Hiflichkeit, kurze, untersetzte Figur, kahler Schidel, aufgestu P le1
Nase und ungeheurer Mund mich sehr lephaft an em(;zn fV(I)1
SelbstbwuBtsein orakelnden NuBknacker_ erinnerten. Jedentalls
war er das Ideal eines schwibischen Maglsters. V(?n den:j, ‘gas :Irl
sagte und das hundert Federn so glaubig nachsc?meben,ll 3 rr: o
ihr Kratzen unaufhérlich ... horte, da;{ wa;dhmlr Ir\lron allede
Is ginge mir ein Miihlrad im Kopt herum.«

du;ncrl?c;lﬁng? »ger Philosophc, vielen darr.lztls eine Wel;, galt l:nliz
als Glanzpunkt der Miinchner Un%versnat, von Anfingna s
vorderste Blickfeld geriickt, begleitet von der Ho nluh (;gb Je
romantischen Generation, er werde Kant »aus dem Satt'e' Bene:
Sailers Freund, der Landshuter Dogmatikprofe§sor Patr1c1lzls Bete-
dikt Zimmer, hatte schon — wie Jakob Salat in seinen » Dﬁg k vﬂ; i;gn
keiten betreffend den Gang der Wissenschaft ungi Au dar ergten
siidlichen Deutschland« mitteilte — das Erschellnsn ﬁe[;t' et
Werke Schellings iiberschwenglich erwartungsvol elglr o e
haben wir die wahre Philosophie.« — Schellings Ko e/%l]ioli e
Theologischen Fakultit, der Exeget Franz josePh vor:i A ine
Sulzbach in der Oberpfalz, 1793-1873), beruhr{lt 830137,
sechsbindige deutsche Bibelausgabe nach Qer Vu gahe (senelling
duBerte sich nicht weniger begeistert. In seinem BHC e
in Miinchen« (1845) iiberlieferte Jakob Salat A 12; i
schrei: »Finen Menschen wie Schelling erschafft Go
tausend Jahre einmal!«

Zu Beginn seiner Miinchne
losophie unter dem EinfluBl

atigkei lings Phi-
hreitigkeit stand Schel
l:iclef ’lfheogophen Franz Xaver von

: i und
Baader, seines — zehn Jahre dlteren — Kollegenkl%hg%rﬁcg:fl,fjber
des schlesischen theosophischen Mystikers Ja Ophilosophen der
Franz Xaver von Baader, »unter den mystlthen in geborener,
nachkantischen Zeit unstreitig der erste, glelchsarg :slsr:a E Schriften
nicht erst gewordener Mystiker« (Kuno F‘lscheri; O reeilte Karo-
auf Schelling unverkennbar stark e{ngewgrkl ha ;l, Januar 1807:
line Schelling, geborene Michaelis, im Brief Vo?chs‘ten Menschen
»Ein divinatorischer Physiker, einer der herrltschland'« - Auf
und Képfe, nicht nur in Bayern, sondFrn Deﬁ dene Wendung
Baaders und Bshmes EinfluB griindet die entsc }E er positive Phi-
Schellings zum Mystizismus. Die »Vorlesungen U
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Werken gebe ich mich nicht ab; der letzte, den man liest, hat recht, pflegteich zu
sagen (auch — Hofbibliothekar — Lichtenthaler duBerte sich gegen meines
Sohnes Max philosophische Studien; kein Hund wird unter dem Ofen damit
vorgelockt, sprach er).« — Marchesa Florenzi (1802-1870), die Ludwig 1. beim
Karneval in Rom kennengelernt hatte und in lebenslanger Freundschaft nicht
weniger als 1902 (2014?) konigliche Briefe empfing, fithrte iiber Schelling, »der
das Unglaubhafte und Nichtbegreifbare, von dem die heilige Wahrheit umge-
ben war, weggeschalt hat«, seitenlang das Gesprich. Als sie erfuhr, daf§ Ludwigs
iltester Sohn ein Schelling-Verehrer sei, bezog sie auch Maximilian in ithren
philosophischen Briefwechsel ein und umschrieb die Einheit des Zusprechen-
den romanisch brillant. Das Resultat ihrer Schelling-Studien weckte Ludwigs
Unbehagen, naiv orthodox: »Die Heilige Schrift ist ein Werk der Poesie und
nichts weiter!« — Bedeutung und GroBe des Philosophen, das ihn Auszeich-
nende, das Maximum geistiger Moglichkeiten, die Fiihrung des erkennenden

Menschen durch Wissen und Spekulation, die Weisheit philosophischer Mittei-
\digte er Schelling in

lo§ophie der Mythologie und Offenbarung«, mi i
seine Miinchner Lehrtitigkeit begann, sin§ e’in ;tr(?lf;r Sglifnfl'l?lg-
dupgsuefer Versuch, die gesamte Geistesgeschichte der, Mer?sch-
hel{t in pantheisieregder Weise als fortschreitende Vertiefung ihres
i ;e; ;gifsgnzﬁeeﬁxﬁlfi.t:;r.ls oder als Selbstoffenbarung Gottes zu verste-
i Die F rage, was die Zeitgenossen — und damit auch Maximilian I1
— an Schelling so tiberaus fesselte, beantwortete Karl Jaspers mi£
ge§chﬁrfter Klarheit des Blicks: »Er hat die Hohenlage der Philoso-
phie neu PewuBt gemacht, er hat den Sinn fiir Grofle geweckt. Sein
Denken 16st uns von alltiglichen Selbstverstindlichkeiten, lifit uns
, das Endhche als Endliches begreifen, im spekulativen Aufschwun
O uns des Seins vergewissern. Wir gelangen in wundersame M(")glichz(Dj

3 f;llltser}ll de; Philosophie, wenn wir uns nicht mitziehen lassen in die lung hat Ludwig 1. dennoch erkannt und anerkannt. So hu er Schell

E? : chenden Befangenheiten seiner konkreten gnostischen einem Brief aus dem Jahre 1845: »Gliickwunschschreiben erwidre ich in der
h AnSChauungen der Natur, des Mythos, der Offenbarung.« Regel nicht, aber hinsichtlich Ihrer mache ich eine Ausnahme, da Sie nicht'nur
t 3 Fiir Ludwie L. der di . o & cine Ausnahme sind, sondern Deutschlands grofBter Weltweiser, aller, die jetzt
f g L., der die Ruhe der Wahrheit allein im Glauben empfing, war leben.« '

e

O TS

S.ctlelhng ein christlicher Philosoph: ihn fiir die nach Miinchen verlegte Univer-
glt:}alt gewonnen zu hab.en, erschien dem Kénig damals (1827) so viel wie ein
»c l;ijchtens:eg. Schelling selbst schrieb Goethe am 22. September 1827:
und e;ls;:er dentfsclill.ossen?r Koénig ($ie kennen ihn aus seiner Empfindung fir Sie
e e e a;: demes tiefer bezelc%lnenden Epithetums) hat allem Bedenken
N n;nh nd e %emz‘icht,. als er mich auf eine Weise, der ich widerstehen nicht
Dicher’n ; th urfte, in die Notwendigkeit gesetzt hat, wenn nicht von den
predi en, Otc”" an einem Qrte, wo es der Miihe lohnt, vom Katheder zu
prec I;go };yvo urldul in c!er weitern Welt das Bediirfnis zwar immerfort wachsen,
o Cusl[nll18n267r fur mich nicht vollig gereift seh’.« — Goethe, den Ludwig 1. am
Br.ief v% 96 O km z\’elmar besucht hatte, versicherte Schelling seinerseits im
goncigtwar e._ F‘to er d‘.‘].: »...e8 macht die Art, wie er sich uns zu nidhern
o eschic’h lnte) p9ch? in meinem Leben, glinzend wie die, welche ihmin der
Vora%) o de;eL eClre{tet ist«. Davon sprach Schelling auch in einem Vortrag am
ot S udwigtages 1829: > Goethe, seit fiinfzig Jahren Anfiihrer der
N aufez?lur:j unter den Konigen vorziiglich unserem Kénige wert und
vechrt e ne des Herrschers und des Dichters gleich wiirdige Weise
Seixlmns]tg‘]:(iin(sat}zl zu ngmphaq I1. war Ludwig I. keine philosophische Natur.
casichlich 12 S€. r)bersu:hthch emfacher kirchlich-katholischer Glaube bedurfte
P d;rllnerd esond.eren phllosoghischen Spekulationen, zeitlebens fern
Cowandt Eeit ](1)&1 : eg Zweifels, des faustischen Ungeniigens, in heiterer Weltzu-
N rell C_];i 1end aus der Grundsicherheit, einem héheren Willen erge-
g l;glieb erZ\flg Flch in das Unerklirliche, voll Vertrauen in seine Bestim-
Frage;x e ;‘e_lkvolx: Bangnis, dl}nkelsten Fragen grundsitzlich abgeneigt:
B S Ggll (; ne Schuld, eines Unterganges ohne Sinn und Trost. Er
Religion war ih a(lil en, was !ohnt, den Jammer dieses Daseins zu ertragen.
erwont Hoonm m das eigentliche Gr}xndwahre. Der unphilosophische Zug
fiigte Ludwi ‘I‘“g?n und (?rellzen seiner Natur. Am 24. Oktober 1843 z.B.
Marianna Flg - einer Notl{ u!)er die Schelling-Ubersetzung der Marchesa

orenzi das personliche Bekenntnis hinzu: »Mit philosophischen

i\

Philosophie entbindet das im Menschen verborgen Ruhepde, sie
kann ihm nicht etwas geben, was er nicht schon besitzt.. Wentgrhm:
»Philosophie soll einmal und kann ihrer Natur nach keinen Einflufl
ausiiben als durch freie Uberzeugung, sie muB mit jedem von vorn
anfangen, denn kein Mensch kann fiir den andern glauben, oder
fiir den andern iiberzeugt sein.« {berdies: »Meine Gabe zu lehren
kann sich nur GuBern, wo sie mit Vertrauen und Zuversicht unbe-
schriinkt sich duBern darf, wo freiwillige Neigung des Herzens und
Geistes ihr entgegenkommt. Gezwungenen Horern bin ich stumm.
Zwang findet eigentlich nur statt, WO es bloBes Lernen gilt.« .

Ihre vornehmste Absicht ist, den Menschen »von dem Zufglh-
gen, das der Leib, die Erscheinungswelt, das Sinnenleber{ zu }hm
hinzugebracht haben, zu scheiden und auf das Ursprugghche
zuriickzufiihren«. — Mit hohen Erwartungen sprach Schelling all-
zeit von seinen Horern, denen die spekulativen Ideenkein »Gegen-
stand einer miiBigen Beschaftigung« bleiben kénnten: »Sie werden
zum Gesetz unseres Lebens.« Inden »Weihestunden«des akademv
schen Studiums werden »die grofien Entschliisse gefalt, die Ideen

empfangen, die nachher in die Wirklichkeit hervortreten sollen:
hier muB jeder die Aufgabe seines Lebens finden und"erkennen.
twas entstehen konne, wozu

Glaube keiner, daB in der Folge ihm € n kom .
er nicht hier schon den Grund gelegt, oder daB ihm 1rgex_1dem
Werk, das er das Werk seines Lebens nennen mochte, gelingen
konne, das nicht hier wenigstens schon als Ahndung vor seme}r1
Seele gestanden. Selbst Traume der Jugend -~ blieben sie auc

Triume — sind nicht ohne Bedeutung, wenn sie fiir das kunftige
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Leben dem Gemeinen unzuginglich machen«. Es »sollen jene
groBen das menschliche BewuBtsein aufrechterhaltenden Uber-
zeugungen gewonnen werden, ohne die das Leben keinen Zweck
hat, und darum aller Wirde und Selbstindigkeit entbehren
wiirde«.

Schellings Uberlegungen zum Studium der Philosophie zielten
auf keinen Horerkreis ab, der schépferische Denker in der Philoso-
phie will: »Die Meisten studieren nicht Philosophie, um wieder
Philosophen zu werden, sondern um jene groBen zusammenhal-
tenden Uberzeugungen zu gewinnen, ohne die es keine Selbstin-
digkeit der Gesinnung und keine Wiirde des Lebens gibt.« Philoso-
phie als Erweckung und Reinigung, als Werk der Freiheit will den
Zustand erreichen, wo sie tibergeht in Leben, in die Wirklichkeit
eines geistigen Seins, das Sittlichkeit ist, Erkenntnis und keiner
Lehre mehr bedarf.

Es muB so gewesen sein —in der Anniherung an Schelling wuBte
Jeder: ein unendliches Begegnen geschieht. Hier war Fiihrung, in
Rede und Schrift, mit allem Helferwillen; hier 6ffneten sich gei-
stige Horizonte, die das Leben, das Weltsein un-endlich iiberschrei-
ten, das Ewige im Augenblick »schauen« lassen, gleichsam aufge-
nommen in die groe Harmonie. »Schelling, wie ein Edler aus dem
Stamme der Krieger in Indien, war zum Kampfe geboren und
bestimmt: zu einem Kampfe, der als Preis seines Sieges nur den
Frieden: den bleibenden Frieden des Geistes sucht«, so rithmte
»den Meister und teuren Freund« einer seiner getreuesten Schiiler,
Gotthilf Heinrich (seit 1853 von) Schubert, in »Der Erwerb aus
einem vergangenen und die Erwartungen von einem zukiinftigen
Leben« (Bd. 2, Abt. 2, 1855, 440), einer 1674 Seiten umfassenden
»Selbstbiographie«, Schelling gewidmet — wie der Verfasser

bekannte: »dem Einen, der ihm unter allen anderen Lehrern seiner
Jugend fiir sein inneres wie dufleres Leben der einfluBreichste,
gesegnetste war und geblieben ist. Denn was der alte Schiiler auf

Erden hat und geworden ist, das verdankt er nichst Gott diesem
Lehrer«.

Schubert, Naturforscher und Philosoph, 1780 in Hohenstein (Erzgebirge)
geboren, 1860 in Laufzorn bei Griinwald gestorben, war zunichst Arzt in
Altenburg, von 1809 bis 1816 Direktor der Realschule in Niirnberg, seit 1819
Professor der Naturgeschichte in Erlangen, seit 1827 in Miinchen, legte seinem
Denken Schellings Naturphilosophie zugrunde, von weitreichendem EinfluB
auf die Romantik: auf Friedrich und August Wilhelm Schlegel, auf Kleist, E. T.
A. Hoffmann u.a., durch viele populirwissenschaftliche Schriften zur (roman-
tischen) Naturphilosophie, die er auch mit einer Geschichtsphilosophie verbin-
det, iiber okkulte Phinomene usw. Sein mystischer Theismus, ins Okkulte
ausschwingend, versteht das Gesamt der Natur als einen allbeseelten Kosmos,
durchwaltet von einheitlichem Gesetz, vom Grund bis zur Scheitelhohe, mit

i\
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_vollkommenem — metaphysischem Bfeg;iff), der Sd:;lsugearrtxz ,V:'.:gxsiseex;tee;l;(i
ottli ilvoll weiB (empfindet). — ¢ - .
jg:::ﬂicﬁ?:ii‘g?’sgge« (1830; °1878) E)md der »l}hnfiungen einer all{glemem;;t
e Sl ran s
schen Mystiker Jakob Bohme (13 1), » D tund innig
iner verborgenen Weisheit, der mir durch Schelling beka
va};f:gzggden warg« (ebd. Bd. 2, Abt. 1, 1855, 61'). - Wecke_nd unq ﬁﬁﬁ?ﬁ:ﬁ
auf viele Fragen war auch der »wei'tbtzrﬁhgte l\;lezlslt;l; ﬁegsr\l;’éisli?gsg lUmrisse del:
Franz von Baader, »der Meister in der Kunst: ¢ o Gebier des
Gedanken die Hohen wie die Tiefen zu be%clchn_erg 1:1 Al;deren o Ersie
geistigen Erkennens wie des Glaubens (das. Eine mlth i A ’versenken
nicht ohne und nur durch das Andere) sich zu erneb e ndl eine 50
rmag. Der seltene Mann hatte einen solchen lebendigen Eiter °
Y(iiiftigge Gabe, andere Seelen zum Aufmerken auf Das zu ;ecle(:;h\il:: S:B
Erkenntnis Dessen hinzufithren, was ihm des Erkennens v;ur |gs ers Sum;le ”
ich kaum jemals sonst bei einem anderen Lehrer glexgh “;3 ; elr let:l e och lange
wesentlich viel gelernt habe, als bei ihm. Da gab' es kemT3 11‘;2 e . egr N emich
Einladung; er fithrte mich alsbald in di§ Mitte seines gr(;v1 elﬁl gi?l;in o Baader
sogleich als Tischgenossen zu seiner reichen, geistigen ;1 Zt'ns Scl:\riften« an,
regte Schubert u.a. »zum aufmerksamen Lesen von St. a(;.l vl mit ciner
ur deutschen Bearbeitung seines »Esprit .des t_:hO_SCS«, }1;? O Eimwissen-
»gehaltvollen Vorrede« Baaders (bei Reclam in Le_)pzxg) erschie ;»der geistvolle
schaftlicher Leitstern« war ihm auch Johann WIlhelm Rnt'er’SChleSien et
Physiker«, Sohn eines Pfarrers zu Samiz (bei Hagenau) mon Mensch,en oy
gleicher Liebe zu der Wahrheit, die nicht von unten her, v
ergriffen. ..« hellin
g;chubert hatte Ritter in Jena kenn_engelernt.; d(;)rt Kv/ﬁa‘;ﬁ;a?:l}:s Sdcen vef
erstmals begegnet, aufgenommen in einen Kreis, erl T reieh Juristen
schiedensten Landschaften« umfafte, »mit den Theo (zige Laugfder kademi-
und Mediziner, unter ihnen auch gereiftere Minner, dxe(:j enm e waren als
schen Studien lingst zuriickgelegt hatten, on.ier von an e.reinn« e mmenge-
dem der Gelehrten<, durch »wissenschaftlichen ('}emem;I B agehen e
schmiedet »zu einem Bunde der Seelen, der bei Eiem e Eebens nichts
Mitglieder in die verschiedensten Richtungen des burger

Mitarbeiter

. . e — Schubert nachmals >

von seiner anfinglichen Festigkeit verlor«. S ,r der ihm vaterlicher
)

Schellings in Miinchen, ganz erfiillt von seinem Le'hre © T ese wurde,
Freundis»ein Retter ausgder Not, ein Begriunder seincs Er‘(ji:l{glgiltc l(;es Grofen,
fragte immer wieder selbst nach dem Wesen und der Bes&tkung ohnegleichen,
das ihm und anderen Schelling verkorperte, als eine Bkeg't ist: »Was war es, das
die so nie wieder erscheint, Fiille und Unersetzlichkel mﬁ.chtig zu Schellings
Jinglinge wie gereifte Manner von ferne ur}.d f‘ahl(e ‘sto des Mannes oder der
Vorlesungen hinzog? War es nur die Persdnlichhe diese anziehende Macht
eigentiimliche Reiz seines miindlichen Vortrages, darin e o, dar, war der
lag? Allerdings, wenn ich aus eigener Erfahrung Spmein er Art, wie ich ihn
Eindruck, den diese Personlichkeit machte, von s un?e den. Schelling war, als
bei keinem anderen Universitétslehrer meiner Zeitge ‘;‘: un;i Janglingen; ie
ich ihn hérte, seinen Jahren nach ein Jungling b + anderen, ein in seinem
Ehrerbietung, mit der wir alle ihn beachteFen, galt em}fﬁhere gercifte Alter und
ganzen Wesen liegenden Wiirde, als jene ist, die dasverleihen. In seinem leben-
die viejhrige Erfahrung einem ergrauten HMPEL T e Empfanglich-
digen Worte lag eine hinnehmende Kraft, der, WO I :
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keit traf, keine der jungen Seelen sich erwehren konnte. Es mochte schwer sein,
einem Leser unserer Zeit, der nicht, wie ich, jugendlich teilnehmender Hérer
war, es begreiflich zu machen, wie es mir, wenn Schelling zu uns sprach, 6fters so
zu Mute wurde, als ob ich Dante, den Seher einer nur dem geweihten Auge
geoffneten Jenseitswelt, lase und horte. Der michtige Inhalt, der in seiner, wie
mit mathematischer Schirfe in Lapidarstil abgemessenen Rede lag, erschien mir
wie ein gebundener Prometheus, dessen Bande zu 16sen und aus dessen Hand
das unverléschende Feuer zu empfangen die Aufgabe des verstehenden Geistes
ist. — Aber weder die Personlichkeit noch die belebende Kraft der miindlichen
Mitteilung konnten es allein sein, die fiir die Schelling’sche Philosophie, alsbald
nach ihrem 6ffentlichen Kundwerden durch Schriften, eine Teilnahme und
eine Aufregung fiir oder wider ihre Richtung hervorriefen, wie dies vor und
nachher, in langer Zeit keine andere literarische Erscheinung dhnlicher Art
vermocht hat. Hier mufite dies einzig der Inhalt fiir sich selber tun...«

In Schelling sah Schubert einen Geist am Werk, der das Sein und Wesen aller
Dinge, des Ganzen in Einem erfafit, den beseelenden Allzusammenhang, mit
bewunderungswiirdiger Spiirkraft ins Hiniiber und Driiben: »...jenes Inne-
werden einer geistigen, gottlichen Wirklichkeit, in der wir selber leben, weben
und sind, ist der héchste Gewinn des Erdenlebens und des Forschens nach
Weisheit... Ja, wie ich dies vorhin andeutete, nicht in der Personlichkeit, nicht
in der Gabe der Rede lag die Macht, durch die Schelling mit seiner Philosophie
so allgmeines Aufmerken weckte, sondern in ihrer inneren Wahrheit. Schelling
sprach mit Uberzeugung aus, was er selber geistig geschaut, erfahren hatte, und

diese Uberzeugung von einem Etwas, das wirklich so ist, teilte sich anderen in
siegreicher Kraft mit.. .« ’

»Um Schellings jetziges System richtig zu fassen«, meinte Johann
Michael Sailer im Brief vom 14. Juli 1803 an Jakob Salat (1776 bis
1851), seinen Freund und Schiiler (in Dillingen), seit 1802 Profes-
sor der Moral- und Pastoraltheologie am Lyzeum in Miinchen, seit
1808 Professor der Philosophie in Landshut, »muf man blof8 seine
Naturphilosophie, seinen Bruno und seine neue Zeitschrift fiir die
spekulative Physik, nicht aber seine frithern Ansichten im Niet-
hammerschen Journal, die er jetzt selber nimmer ganz anerkennt,
studieren... Der grobpersiflierende Ton, der noch nie Schellings
System darstellte und ernstlich widerlegte, sondern bloB licherlich
machte — in der Miinchner Literaturzeitung — miiite auch ganz
wegfallen, wenn eine solide Beurteilung in diesen Zeitungsblittern
sollte moglich werden. .. Noch ein Wort: Erinnern Sie sich an die
Zeit, in der Kant als Sonne aufging: jeder, der wider ihn ein Wort
sagte, hatte ihn miflverstanden. Nun ist Schelling die aufgehende
Sonne: Wer also nicht die Sache von Grund aus durchschaut, mag
der Morgensonne nur zu Mittage verhelfen — durch alles, was er
wider sie sagt. Den levi brachio 148t sich der Mann nicht widerlegen,
schon aus dem Grunde, weil das Ei, aus dem der Sonnenvogel
herauskam, denn doch in der kritischen Schule gelegt war. (Am
Rande:) Und ich will noch etwas beisetzen: Wem die Henne und das
Nest heilig ist, dem muB es von Rechts wegen auch der neue Vogel
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1 i Naturphilo-

inl« — Schellings »Erster Entwurf eines Systems der Nat
Zf)glhie« erschieng(] ena) 1799, sein »Bruno oder Uber gott}lche und
natiirliche Prinzipien der Dinge. Ein Gesprich« (Berlin) 1802,

_seine »Einleitung zum System der Naturphilosphie oder Uber den

¢ spekulativen Physik« (Jena) 1799.
Eng:}‘:;fl dgﬂjﬁgrig, wurde Schelling ~ seit 1827 'Profei}sor dell:
Philosophie in Miinchen, zugleich (seit dem 11. Mai d.J) energm
konservator der wissenschaftlichen Sammlungen des Staates -l i
Dezember 1835 als Lehrer des 24jahrigen Kronprinzen Maxl.m:1 ian
berufen. In diesem Manne offenbarte sich derri ]upglmg w.let u()i:;
Konig bei gleichbleibend empfinglichem Gemiit eine E1:4§r11r511t[’)<zsein
ins Leben eingreifende geistbildende Kraft, deren Eintlu i
ganzes Denken mit bestimmte und selbst Rankes Bede}utungines
geistigen Leben Maximilians iibertr.af. Auf der Grux}dhagebtizs nes
exklusiven geistigen Unterrichts — dle.anatkoll'egs_relc t‘mdauer-
Jahr 1840 — erwuchs nachmals auch ein ebenso inniges wie uer
haftes menschliches Verhiltnis zwischen dem we!tberuhmten Leb
rer und seinem hohen Schiiler, dem auch hier d.?s sponbald
Bediirfnis eines schriftlichen Gedanke.naustausches.elgdr:i: seor bad
sie sich raumlich getrennt fanden. Dies war V.. 1nh L
Jahren der Fall, da der bayrische Kronprnz rII_lle hrmnSChwan_
Wochen) nach Italien reiste oder hiufig auf Burg 0(1)< t::ber o
gau weilte. So bekannte er dem Philosophen am 1. Okto! o he
»Eine wahre Sehnsucht habe ich oft nach Ihnen, megl mmr:g verehe
ter Lehrer, wie oft gedenke ich in diesen s"ullen erg;us ooy
diesen Seen unserer mir so wichtigen Gesprache 4]« : e hing
stadt schrieb er Schelling am 29. September 18 1 hren Ciopen,
stets, ich kann sagen mit kindlicher Ehrfurcht an. O e
mein verehrter Lehrer.« Eine Wer.tschétzung,'SOIE;HB:;:?fwechsel’
tig, allein zu gesteigertem Lobe fahig und ber'elt:r B and
der 1836 (Juli 27) mit einem Schreiben Maximi 1;}1. 18%4) N et
mit einem Brief des Konigs an Schelling (vom 21. Ma1
umschlieBt einen Zeitraum von achtzehn Jghreg. - pausgesetzte
Schellings Lehre war und blieb Maximilian e}ne‘l)l e ine
Forderung an das Denken. Mit der ersten Le}ftléi'e h:n e Mei-
unabsehbare Fortsetzung eingeleitet. ?Fn der lan1 gezember 1849,
ner alten Burg«, schrieb ihm Maximl!lan am'3 l o e, mit
»habe Ich Mich neuerdings mit Memnem Lle;) 111;%‘ ], hatte
Ihrer Philosophie, beschaftigt«. Im Brief vom 23. Aug

i ht fast,
Maximilian dem Philosophen versichert: »Kein Tag verge

2 ) folgten Mir auch bis
woich Ihrer nicht in Liebe gedenke. Ihre Hefte i(S)e%l, Mich stets Zu

hierher, Meine bestindigen Begleiter auf 1116 e e, der sic
erwirmen und zu kréftigen an dem gewa ti\gﬁch - enn Ich die
durchdringt. Welcher Tag der Freude fir ,
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versprochenen erweiterten Aphori : . . .
ﬁifenbarpng elrhalten werde, gir?lzlswnilltlerllc }11}]1\}?5}1};22113?32213 ;1;; ?;;gg}slihen Alpen, wo Ich es, wie gesagt, Satz vor Satz durch-
nu 4 . M .
| glﬁcklif:l?:g?ieioé}geh:zigeg,oifl?rjng erf UI(lit sehen werde.« Uber- Der »inneren Ruhe« bediirftig, ist Maximilian voll Fragenan den
i chen Lehre einge drungengz " s%in %18’ »in den Geist dieser herrli- Philosophen, und dessen Antworten sind fiir ihn »wahrlich eine
| +Nach Gott betrachte Loh Sie als d'«. elrlstromend im Bekenn'tms: Lebensfrage«. Maximilian weiB, und dies voll Sorge: »Das Amtder
Licht und Begeisterun zustrémtl(fa"Ql:ie‘ e, aus der Mir am meisten Konige wird schwer«, und er darf nicht miBig sein: »...jede
Lebensl« Sie schloB i l%m os U urdl'le hschwere"Aufgabe Mem?s Stunde suche Ich zu beniitzen, Mir das noch Fehlende anzueignen
grundlose Tiefe, aus dem Glauberrllega l\c/Ve ;Uf’ uber Fragen die im Wissen und Vermébgenc, heibt es z. B. in einem Brief an Schel-
Hohe. — Kronprinz Maximilian, seit 1583 gr( Aewesenlzum Sein, zur lingvom 12. Fejbruar 1845: —Waseran Schell'ing pesond§rsliebt, ist
glicd der Kgl. Akademie der Wisceneehaf ugust 19) Effrenmlt- der glaubwiirdige Ernst, die grobe Redlichkeit, die Hellsicht fiir das
v Quchen eines Ganzen. im Fragen int schaften, war erfulle vom Zenalter, das Denken in weitestverzweigten Zusammenhingen,
g : gen Gehalt allen Daseins auf%{alte ensl:v ell;gcrllffen'von dem geisti- lichthaft, wie Maximilian wihnte, ein merlinhaftes Aufspiiren des
i Ser absoluten Vergineli ’hk o punkte be achtim Inn.ewerden Mythischen, Mystischen, das wortgewaltige, wertbestimmende Se-
R ‘ Schein die ewi 8 Wg ichkett, begierig, hinter allem Scheinen und hertum.
1 f Wissen Zugewaiednt das :E,?EI; zu sehen, auch einem kritischen Als Konig Friedrich Wilhelm IV. von PreuBen (1840-1861)
[ : 1840 (September 7’) it Recht: i%zenlz*’ellﬁ- Sche'llmg.schrleb ihm Schelling im September des Jahres 1841 als »Lehrer der Zeit« nach
% Wissenschaft bleibt sich unter all W‘U gl. “Hohelt Teilnahme fur Berlin berief, empfand der Kronprinz den Weggang des Philoso-
§ konnte ihm ohne Schmeichelei aten mstinden gleich.« ‘Und er phen von Miinchen wie einen personlichen Schicksalsschlag.
! fiir Menschliches so viel Sizf:;és‘éhgfg »Ew. Kgl. Hoheit haben »Wenn noch hundert Briefe Mir dieselbe Nachricht wiederholen,
3 bekannte Maximilian seine »Sehnsu ‘Lu l.« — Wieder und wieder Ich kann es wahrhaftig nicht glauben, daB Sie, Mein lieber, verehr-
g‘ ' schlul und Belehrung tuber so mgnzl,e»avtliilI]ltl'remPMu;deIﬁ‘Jf' tef FFCUI}d und Lehrer, Bayern und Ihren, Ich kann wohl sagen,
i herrlichen Philosophie zu erhalten, die Mi 1ge Punkte ihrer mit kindlicher Innigkeit und Liebe an Ihnen hingenden Schiiler so
i’ Buchstabe mangelhafter Hef , die Mir sonst nur der kal.te plotzlich verlassen wollen; sagen Sie, was haben wir getan, um
i weise beantworten k('inntenc:( tzﬁl nd gOChstens Ihre Schiiler teil- dieses zu verdienen? ... vergessen Sie nicht, daB ein Herz ... In
. der Tiefe Ihrer schonen, treue SZ ex; er Worte begierig, die »aus Bayern schligt, in dem keines Ihrer Worte verloren gegangen,
den Anreden wiederholen (st e? eee ¢ l.mﬁr.lmenf" Die guszelcbnen- noch je verloren gehen wird, das von Thnen empfangene als eine
und verehrter Lehrer. bester Fgr em)dSIC : »Mem innigst geliebter heilige Schuld betrachtet, die abzutragen, die Aufgabe seines gan-
Lehrer« (dessen Nam(’en er »ewi :1; I;’ Mein "Seelenfrel%nd. und zen Lebens sein wird; was Sie Mir tun, das tun Sie nicht nur unserent
Herzensfreunde« — »Sie sind Mirg m erzen tragt«), »Mein lieber teu}schen Vaterlande, sondern, wenn Gott mir hilft, dem gesamten
gewachsen«. Schelling ist — wie&er uH:ial'l ‘sagt » SOTE ht ans‘.Herz Reiche des Geistes, der Welt! — Gott, wie notig brauche Ich Sie, wie
»...ich bin nicht wert all der Liebe . (viv lé erd—- »tfef geruhrt«: nétig braucht Sie Bayern!« Konig Ludwig 1. selbst hatte dem Sohn
Schiiler,wie er sich selbst nennt, mir z lin] nace --dle mein Kgl. SChellings Entschlu nach Athen mitgeteilt, wo der Kronprinz
dennoch, daB sein Leben, zu ei)rachtu‘ e:i werd"en 14Bt.« Uberfroh gerade weilte — eine groBe, hingesunkene kulturelle Vergangenheit
»die schénste Frucht getr’agegn pact ;2 erKMluhsal de_:s Denkens, vor Augen, »klassisch« im eigentlichen Sinn, ermutigt zugleich aus
bare Liebe zu der Philosophie und d aBrSiresegI.hHOhe(l;t pnbesneg(i dem Besonderungs- und Erwartungsinhalt der eigenen k}llturkb-
Herzensangelegenheit geworden ist.« Alsihm M ni?ﬁ]- cistes- EI} d mghche':n Ziele. Dem ausgreifenden Willen geht langsam die Sonne
schf:nkt (»fiir das ich dem hohen Geber tiglich daXlk \ansem .lh a“..f:‘Wle aus Griinden ewiger Gluten emporgCSChleUdert- Ein
er, in dessen Nihe sein Lebenswerk zu En§ ba'n €«), verspric ¢ Kénigtum als Vornahme und grofies Amt, das— fernsthinordnend
Philosophie — »fiir Mich eine Lebensfra e e Schellings - mehrt und nicht bloB vollzieht: das geistige Wachstum lenkt,
1843 (November 16) versichert, (»daher %1621; V\ilehel: seinem Lehrer Kulturzeiten iiberbriickt. Unvollendbares in die Richtung der Vol.l-
Rast, bis Mir volle Beruhigu’ng gewor derf«)c ?lﬂid Ru!le .rll.och endl{ng zwingt. Am Ende unwegdenkbar durch das gi:lltlg
»treuer Begleiter von Teutschland nach dem si HI-IS}: éleI;Ilans E:rrelc}lte. Unter diesem Gesichtspunkt bedeutete ihm Schellings
pan bis nach dem nérdlichen Kiel und von iil; vt'(i:e:l::r r?fch Stear; Elll)lerswldlung nach Berlin cinen schict unersetlichen Verlist &1
turellen Moglichkeiten:
)
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»...Nicht ohne Besorgnis sehe Ich Sie dahin gehen, nicht als ob Ich nach
dem Mir gegebenen Versprechen an Ihrer Riickkehr ins Vaterland zweifeln
konnte, sondern darum, weil Ich als sein treuer Sohn seine Zukunft im Herzen
tragend, um jeden Strahl Ihres Geistes eifersiichtig, der einem andern Lande,
wenn auch dem befreundetsten, zukommen soll, da der Weg, den ich fiir
den einzigen halte, meinem geliebten Vaterlande eine bedeutsame geistige
Stellung in Deutschland anzuweisen, durch Ihre Anwesenheit in PreuBen
diesem Lande gezeigt und erleichtert werde, das zu materieller Kraft auch
noch die groBere Macht, die des Geistes hinzufiigt! Was bleibt Bayern noch
tibrig!«

Wie Robert Prutz (1816-1872), Verfasser der »Politischen Wochenstube«
(1843), einer »Stachelkomédie«, Mitarbeiter an Ruges »Deutschen Jahrbi-
cherne, in seinem wichtigen Epochenbericht »Zehn Jahre. Geschichte der
neuesten Zeit. 1840-1850« hervorhob, schlug »die Nachricht von der bevorste-
henden Berufung Schellings wie eine Bombe« ein. Die Kunde erschien den
Eingeweihten »zu wunderbar, zu abenteuerlich«, um ihr sofort Glauben zu
schenken: »Ganz gewil war Herrn von Schellings Name einer der glinzendsten,
die die deutsche Philosophie, die deutsche Bildung aufzuweisen hatte; er hatte
um die Entwicklung des deutschen Geistes die unleugbarsten und unvergeBlich-
sten Verdienste. Aber das alles war nun dreiBig Jahre her; reichlich ein
Menschenalter hatte den Beweis gefiihrt, daB auch diese Leuchte der Wissen-
schaft herabgebrannt, auch dieser Brunnen des Geistes erschopft, auch von
diesem berithmten Namen eben nur noch der Name iibrig sei. ..« Schelling
hatte Werden und Wachsen lang hinter sich, die hellen Berliner sahen ihn -
rundheraus — als »Invaliden« — verdient: gewiB! auch sehr berithmt: unbestrit-
ten! Dennoch nur ein »Invalide«, (fiir sie) zur Null geworden in einer Kette von
Resultaten: »Was also sollte er in Berlin? auf dem Lehrstuh! Hegels, seines
geistigen Uberwinders, was solite der Mann, der bei Lebzeiten die Obmacht
seines erlauchten Nebenbuhlers verstummend anerkannt — und erst als Hegel
im Grab lag, hatte er den Mut bekommen, Steine auf die edle Leiche zu werfen.«
MiBtrauen, das sich von der Uberraschung abspaltete und weiterwucherte,
fragte inquisitorisch: »Lebte der betagte Philosoph nicht in Miinchen geehrt
und gliicklich? war er nicht geadelt worden, hatte Geld, Titel, Orden? hatte
sogar; was er nirgend anders erwarten durfte, in der kimmerischen Nacht, die
die Philosophie in Bayern im tibrigen umgab, noch eine Art wissenschaftlichen
Ansehns und gelehrter Geltung? Was also hitte ihn beWegen konnen, das
sichere und ehrenvolle Otium dieser Stellung aufzugeben? Sogar nach Berlin
berufen, was in aller Welt hitte ihn bestimmen kénnen, dem Ruf zu folgen?«
Eine Analyse des Argwohns, die der Arger da anstellte. Als die Hegelianer
(»und dazu gehorten dazumal noch fast ohne Ausnahme alle wissenschaftlich
gebildeten Leute in Preufien, ganz besonders aber in Berlin«) endlich zu wissen
glaubten, »was man mit ihnen vorhabe und welch Schicksal der Wissenschaft in
PreuBlen bereitet sei«, erhob sich ein »wahres Kampfgeschrei«: »Dieselbe Welle
des Zorns ergoB sich iiber den Kénig, den Minister und Herrn von Schelling
selbst; man warf dem Einen seine Romantik, dem Andern seine Einsichtslosig-
keit und Schwiche, Herrn von Schelling selbst aber alle moglichen schlimmen

Dinge vor, wie Zorn und Arger sie einzugeben pflegen. «

Die Berliner und Hegelianer, in frischem Anlaufnehmen ihres Zorns,
argerte nicht zuletzt, »daB so viel Leute aus dem Ausland (denn jedem Einzel-
staat damals war Deutschland ja das Ausland) nach PreuBen gezogen wiirden.
Stelle berithmte Minner an, es ist uns recht und gehort sich fir PreuBen, das
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i en muB; gebt ihnen auch Auszeichnung, Ehre, Ge'ld —wir
]l'llgli?rixuedsajsa?zs;:rh::cht die bgrﬁhmten Minner bei uns selbst, laSt nicht die
cinheimischen Talente darben, wihrend ihr den fremden nachlauft ff —Und
am allerwenigsten lauft ihnen nach in Bayern! in de.ril Lande des Pfa ;ntums
und der Verfinsterung! Was? die abgelegten Ze!ebrltaten.Lud'mgs Yﬁ}nl ay(;{;l
sollen neu aufgekrampelt werden, um der Regierung Frledrlc_h Wi [;: ms h
zum Schmuck zu dienen? um kluge Leute zu finden, miissen die Pr(;zu en }rllac "
Bayern schicken?! — Der Biirger schlug vor Zorn auf den Tisch und versc woo
sich feierlich, der alte Konig hitte das nicht getan und"we’nn das so fortgmge}; sn
sei s ein iibles Ding ...« Dem denkenden Leser genigt s! Es ist im D;utsq VZH
das Vordringende und Widerstrebende, voll Wunden und SchranTFr;, ol
Hirte und Schwere, kaum je zur Einheit gelangend, zur (Al}nungs-% iefe e
Gemeinschaft; im stindigen Aufschub der Losungen gedeiht die Zwietrac

allein.

Kronprinz Maximilian hatte K(’jn.ig Ludwig I., der 1hm 1841
(Januar 20) erklarend schrieb: »Mein S.chwager, der Ko‘m;lg }Y‘OE
PreuBen, wiinscht Schelling in seinem Dienste zu haben, 1c ie
ihn schon einmal zuriick, aber Stimme der Vorseh}lng glgubt erin
dem Ruf zu vernehmen. Gutes wirken zu kénnen, ich will ihn nicht
daran hindern, in einem Brief vom 13. Januar d.]. - poclzlautsl
Athen - instindig gebeten, »wenn €s nur immer moglich, ihn (;c] ’
janicht gehen zu lassen«, und wenig spater, am 27. Febru?f, s}ﬁ;a i
»dringende, kindliche Bitte wegen Schellings Erhaltung tur bay
ern« wiederholt. . .« . .

Um Maximilian Trostliches zu sagen, schreibt ihm LufiWIg_ L c-’;mé
21.Mirzd. J.: »Es ist grof3e Wahrscheinlichkeit, .fast Gew1Bhe[15t, (?r-
Schelling bleiben wird. « Er selbst schatzt den Ph_ﬂOSOPh"en au .erl
dentlich, 3Bt ihm durch den Sohn »Freundhches? uberrtr)nttfl n,
nennt ihn bei dieser Gelegenheit »von TeutschlandeetZO }162 enltzﬁ
Gelehrten den groften«. Noch im Brief vom 1. Mirz 1?—1 gljoldt
Ludwigs Griiie nach Berlin Schelling, Alexander von Hum
und Karl von Savigny, diesem »Kleeblatt grofier Gelehrte};«- lan

Unter Friedrich Wilhelm I11. (1797-1840) entfaltete ,"egi -
der Berliner Universitit die grofte Wirksamkeit, in Sel'nerjungd'kal
Schule machte sich nachmals ein extremer Ratlonall§mu§ r'i 1
breit. Nun war Friedrich Wilhelm IV. — mit aller Erswhthch S;tzi—-
bestrebt, diesem System in Glaubenssachep mit ‘Schelhné; e;(i o
stisch zu begegnen. Um solcher Mission w1}len,lleB d\(;r l:Zung -
Kénig den Philosophen ziehen. — Auf Schellings erste Vor g el

Berlin antwortete der Preufienkonig, voll Vertraue{llv Hkllrhl:itssu-
tungs- und richtungsbestimmende (StoB-)Kraft d;r la e gerich-
che, christozentrisch gegenalle kritische Vernunfitheo 0% gMann
tet: »Es ist héchst erfreulich, in dem tiefen Denker auch end e
zufinden, der seine Wissenschaft nicht allein zum G?genstan e
Spekulativen macht, sondern sie ins Leben iibertragt. ..«

S
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. Schelhpg war der Weggang von Miinchen nicht zuletzt wegen
;elper »bis zum Wahnsinn fanatischen Partei« verhiltnismaBi
"elcht gef_allen. Uber die Motive fiir seine Ubersiedlung nach Berl'g
anerte sich Schelling selbst in einem Brief vom 5. Februar 1842 ;2
i:;nen Brudcir‘ Karl: »Die Grinde, die ich iibrigens habe, den

. 1rkungs!<rels in Berlin dem hiesigen vorzuziehen, brauche ic,h Dir
nicht ausemaqderzusetzen. Ich verkenne die Vortc:ile meiner hiesi-
gen Lage gewif} nicht, aber da man an einem Ort wie Berlin den
wenigen Jahren, die man noch zu leben hat, eine hohere Bedeu-
tux;ghgel?en kann, ist auch gewi wohl eines Opfers wert.«

Hinsv ee'lhng versgghte nach auflen hin, seinen EntschluB mit dem
o 1S zu motivieren, dem Rufe einer héheren Bestimmung
gen Azu missen, gab Jjedoch gleichzeitig seiner inneren Uberzeu-
gu}r}lgi'l. usdruck, die akademische Wirksamkeit in Berlin, in der
; elling — nach den Worten des preuBischen Kénigs — die Dra-
chensaat des Hegel.’schen Pantheismus und der flachen Vielwisse-
;e):;l th? 3?rl_geseu11Fh?n Auflésung héuslicher Zucht bekimpfen
ol rea{ne ig 1§)h als emjahrl.ge.n‘ Urlaub von Miinchen zu betrachten.
sran g a\t; te sich Maxnmhar.l halten zu diirfen und begriibte
o S[un%se gfh?}l;en aufs herzl.lchste: »Eine gesegnete nenne ich
e gab,«, 1e Ihnen den ergriffenen gliicklichen Ausweg in die
blig)ugzﬁe\fu(?rhaltnlsse undﬂAufggben verschiedener Art gebunden,
B ng 3achrpals !anger in Berlin, willens, hier »eine Burg
obg]eich 1, in der die Philosophie von nun an sicher wohnen soll.«
nac% Mﬁnerh seine \{orlesungen bald einstellte, kam er nicht mehr
pach M abcd? lful:iuck. Er wan(}te sich vielmehr von aller Offent-
S lei,e ihn der 'Wunsc_h tberschlich, in Verborgenheit und
T n, zu arbeiten, c‘heses neue Dasein — in einem giiltigen
- ptwerlf — mit k!al‘*erer Wirklichkeit zu umkleiden und in festge-
1%1 ::iin@l.gelstlge Linien einzuschlieBen. So enttiuschte Schelling
P Hl() lra:rs Sloffnunger} eb.enso wie die Erwartungen seiner Ber-
hor Hore » denen er b.el semner Antrittsvorlesung feierlich gelobt
- »Hiermit weihe ich mich dem iiberkommenen Beruf, ich

werde fiir Sie lesen, fiir Si i

, fiir Sie arbeiten und nicht mi
. . - - m n
ein Hauch in mir ist.« fidewerden solang

Uber Schelling,
glinzendsten und a
Deutschland auf; ge

den »GroBkophta der deutschen Philosophie«, der »am
r?gﬁ:;ﬁt’;g"::flzntdefl olympischen Thron der Philosophie in
durchi ! zt mit seinen stolzen Gedanken, die sich aber
Kirche :lizg;gfticﬂfi:tm al}:: n ihren Inhalt gebracht hatten, in einem Winkel der
tur der Gegenwart «‘}Sc (rin eb Theodor Mundet in seiner »Geschichte der Litera-
Aufl. 1853, 125 14i S(t;rll e J%hre 1789 bis zur neuesten Zeit« (2. neubearb.
Schelling, der a{x 1,861) abschlieBend: »Ein Heros der deutschen Spekulation,
’ s eingetretenem Mangel an Absatz ein Ausverkaufsgeschift mit
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seinen Ideen eroffnet hatte, war auf den Gedanken gekommen, unter einer
neuen Firma, die sich positive Philosophie nannte, ... seine Tatigkeit fortzuset-
sen. Er war es, der im Namen der Philosophie den Bund mit den historischen
Richtungen in Staat und Kirche abschloB und mitder heuchlerischen Miene, ein
neues Gedankensystem zu vollenden, die tribe und nichtliche Mischung berei-
ten half, durch die die politische und religiose Reaktion zugleich mit einem
AufguB verfilschter Ideen sich kriftigen konnte. ..«

Friedrich Wilhelm Schelling starb am 20. August 1854 in Ragaz in der
Schweiz. Nur in unseren Triumen ist der Tod machtlos. So jih reifit die
Fiihlung mit der Wahrheit und dem Bleibenden. Eremitische Weisheit hat das
traumtiefe Wort, und das Niemalsgehorte dringt auf sie ein. - Bis zuletzt hatten
Maximilian und Schelling einander die Treue der geistigen Nahe iber Raum
und Lebenszeit hinweg liebe- und verehrungsvoll versichert, sie in einem
reichen Briefwechsel aus menschlicher und philosophischer Teilnahme auch

der Nachwelt anschaulich bestétigt und ibermitelt:

»Wie oft denke ich der glicklichen, mit Ihnen, meinem licben Herzens-
freunde, zu Berlin und namentlich hier in Miinchen verlebten Stunden; so'Gott
will, werden es nicht die letzten seins, schrieb der Kronprinz z.B. seinem
philosophischen Mentor im Jahre 1842. »Ich verdanke Ihnen weit mehr, als .1ch
esauszudriicken vermag; ich wére sonst geistig verhungert und verd}lrstet. Eine
unaufhaltsame Gewalt treibt mich bestindig, stets mehr in alle_Tle.fer.l I.hrer
herrlichen Philosophie einzudringen und nicht eher zu ruhen, bis ichsieinihrer
Totalitiit erfaBt und zur Basis, zum Leitstern meiner Lebensaufgabe gemacht!«

Seinem »verehrten Lehrer«, dem »ersten Denke‘r Deutsch-
lands«, wie er ihn — entgegen der Meinung seiner Zeit — bewun-
dernd nannte, errichtete Maximilian II. ein Grabmal auf dem
Friedhof der Pfarrkirche St. Pankrazin Bad Ragaz, Bezirk Sargans,
Kanton St. Gallen. Noch im Todesjahr des Philosophen beauftragte
der Konig den Architekten Georg Friedrich Zieblapd (1800—1§73)
mit den Entwiirfen zu Schellings Monument. In einem S"chrelben
an Ziebland vom 16. August 1856 versprach die Behorde von
Ragaz, »dafiir zu sorgen, daB die Ehre, das Grab des grofien Toten

zu besitzen, stets hierorts anerkannt bleibe, und c!aB das Denﬁ(r'rll.al
riihrender Pietit eines Konigs in spatesten Zeiten noch heilig
htend weilem Tiroler

gehalten werde.« — Das Grabmal aus leuc : ;
Marmor, in historisch-klassizistischem Sinne aus antiken Sqlig- :
menten gefiigt, ist sinnaussagend edel., in }(laren Maﬁ.en vEur 1§
schlicht. Uber der Grundplatte erhebt sich ein Sockel mit Fu I-VIur.x
Kopfprofil. Die Inschrift auf der Vorderseite lautet: »Semer baJe-
stit der Kénig von Bayern/ Maximilian 11/ Setzte semem §€ iebten
Lehrer/ Dieses Denkmal.« Dariiber erhebt sich en rechtecklger
Aufbau, der seitlich von Pilastern — ohne Basen — emgefaﬁ‘t w1r'd.
Das Feld dazwischen triagt unter einem Relief, das Schelling 1m
Kreise seiner Schiiler zeigt, die eingemeiBe]ten Worte: »Dem erlsl‘ten
Denker Deutschlands Friedrich Wilhelm ]o_seph von Sche 1lrllg
Geheimrat und Professor der Philosophie«. — Der recht-
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eckige Mittelteil des Grabmals wird seitlich von freistehenden
KarXatlden eingefafit, die in ihren — dem Monument zugewandten
— Hinden Schreibstifte, in den duBeren jeweils eine Tafel halten
Al{f der rechten steht: »Geboren zu Leonberg im Kéni reicli
Wiirttemberg am XXVII Januar MDCCLXXV«, auf der li%lken'
»Gestorben zu Ragaz am XX August MDCCCLIIII«. ~ Uber dem
mittleren Teil des Grabmals erhebt sich der abschlieBende Aufbau
mit einer Nische. Pilaster, die jonisierende Kapitell-Formen zeigen
schlleBer} vorne die seitlichen Wande ab. Der giebelartige Aufsatz
dariber ist mit einem auskragenden, schwach geneigten Satteldach
abgegrenzt. Das Giebelfeld zeigt einen Schmetterling in einem
Kran;. Der- Dachﬁrst ist hervorgehoben durch ein Akroterion. -
Der eigentliche Blickfang ist die tiefe Nische im oberen Teil des
_quuments: dort steht die Biiste des Toten auf einem — mit
JOHIS.Chf?p Elementen geschmiickten — Sockel. Schon 1852 hatte
Maximilian derr.l Bildhauer Johann von Halbig (1814-1882) -
»einem al{sge.zelchneten Kinstler, wohl uniibertroffen, was die
II?hbnhchkext seiner Biisten betrifft«, wie er dem Philosophen am21.
lis r:::rhl 352 versicherte — den bestimmten Auftrag erteilt, Schel-
" Ensc }(; bem Leben zu mod§lheren: »Auf die Erfullung Meines
o es bauend, senfie Ich_ ihn nach Berlin, schon lange sehnte
c 1c.h nach Ihrer Biiste, die Meines verehrten Lehrers Bild Mir
nﬁuerc.lmgs vor Augen stellen wird, vor denen des Geistes steht er
? nehin; keine unwurdige Stelle hoffe Ich ihm anzuweisen . ...« Das
e}rltlge Werk stellte ihn zufrieden: »Ihr Biiste ist sprechend¢,
;f[e'rleb er dem Phi!osophen am 14. April 1852. »erhalten Sie
e z]l:?h?aqk, daf Sie so kost!)are Augenblicke deshalb opferten,
o ma Zuer;utr g;(;Be Freude, ein Sonnenstrahl fiel auf dieselbe, als
st zue, st erblickte und Mich so recht herzlich an den Ziigen des
proen | Elstérg.erfreutgl«-— Das Grabmal zeigt nur den Kopf des
P ([))n gn. ie Vergeistigung betonend, iiber umgrenztem Feld
o Wer;mg durch zeugendes Denken und Sinnen, den Licht-
i er estrom: Saat unq Wahl der Gedanken, der Ideen,
unass im;:/l(; w}(lelthalt{g, todbestimmt der Ewigkeit zu, grenzenlos
Voo im W echsel zynschen Festland und Meeresflut, im endlosen
geschehendirnsweblltgei; Vlgfgﬁ‘ngnis, aus der Mitte und Tiefe der
Aufgang weisend , insinken der Sonne gleich nach dem
” }ll)lil;eEzml;irl(;.ck auf die Zeitgenossen war nachhaltig groB. S0
01s 360).5 I}T Il.Iusmerte Zeitung vom 6. Dezember 1856 (Nr-
er ,Mﬁnchne: ;ﬁl{;r}l:gs Gedenkstiit'te, die Ziebland entworfen und
Monummr o ildhauer Hause'r in Stein ausgefiihrt hat, als »ein
Monment, sunter den zahl‘relchen in diesem Jahrhundert (-der
nte<) errichtet fast die meisten an Wichtigkeit iiberragt,
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ebenso sehr durch die weltbekannte Bedeutung des Gefeierten, als
durch die erhabene Stellung des koniglichen Mizens der Gelehrten
und Dichter, der es aus liebevoller Dankbarkeit und unbegrenzter
Verehrung seinem ehrwiirdigen Lehrer setzte«.

Schelling, der Maximilian bei seinem Weggang von Miinchen
versichert hatte; »Nie werde ich, finde ich auch in PreuBen ein
geistiges und leibliches Paradies, meine Entlassung von Bayern
verlangen«, blieb dem Kénig unvergeBlich: »Wie schmerzlich istes
mir«, hatte er seinem Lehrer » angesichts der »Mir von Meinem
Vater gewordenen Trauerkunde des uns drohenden Verlusts« —
von Athen aus am 27. Februar 1841 gramvoll bekannt, »gerade
jetzt so weit von Miinchen zu sein in einem Augenblicke, wo es sich
darum handelt, ob Bayern den grofiten Gelehrten und Ich Meinen
besten Freund verlieren solll« Die Nachricht, »die Mir plotzlich alle
Freude nahme, hatte Maximilian wie ein Schicksalsschlag getrof-
fen, unfaBbar, den Philosophen scheiden zu sehen von Bayern,
seinem Lande, iiber das so lange die Sonne Ihres Geistes erleud}-
tend und erwirmend geschienen — tausendfiltige .Saat' haben Sie
auf seinem Boden ausgestreut und Sie wollen sie nicht reifen
sehen.« Der Kronprinz wiinschte sich damals »des Demosthenes
Beredsamkeit«, Schelling dem Lande zu erhalten, »dessen Stolz S}e
nun seit 37 Jahren, wo tausende tatkraftiger Herzen Ihnen freudlg
entgegenschlagen, nein das konnen Sie nie und nimmermehr! 1?61
der gewiB ehrenvollen Aufnahme, die Sie in Preufien finden wiir-
den, so kniipfen sich doch bei so vielen heterogenen Elementen
nicht so leicht jene Bande der Freundschaft und Liebe an, die Siein
Bayern fesseln, sollten nie Augenblicke kommen, wo Sie vielleicht

nicht ohne leises Bangen an dasselbe zuriickdichten, wenigstens

doch bei der Erinnerung der dort verwaist Zuriickgelassenen. Sie
stehen zu hoch, als daB Vorteile irgendeiner Art auf Il}r Blelbtzn
oder Gehen EinfluB hitten, dennoch konnte €S Riicksichten .fur
Ihre Familie geben, die kein und gerade der beste Yater nicht
unbeachtet lassen diirfte; — was nun diesen Punkt betrifft, so kann
Ich nicht umhin, IThnen die Versicherung zu geben, daB Ich es jetzt
wie in der Zukunft fir meine schonste Aufgabe ha!ten werde, Lhrer
ganzen Familie die heilige Pflicht der Dankbarkeit abzqtragen, dfa
Ich, solange Ich lebe, Thr Schuldner bleiben wex:de, — die Zukuntt
wird es zeigen, daB dieses keine leeren Worte sind o .
Das Versprechen wurde voll eingeldst, das groBe Emvers}tlarfl dnis
trug Friichte in einzigartigem Mit- und 'Welten.ienken. Sc e(:1 {.rigz
Ratschlige in umgreifender Fithrung blieben leltendfz Grundsatz
seines Kulturkénigtums, im Sinne des Hohfan und Giiltigen §e1rc11er
Lehre, ihrer Gehalte, voll Zuversicht, daB 1h{n der gute GC'lSt es
Philosophen zu Hilfe komme, ersichtlich als Jeitende Instanz: »Dar-
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auf soll bei der Wissenschaft, bei aller sonstigen Freiheit gesehen
werden, daB die Achtung vor géttlicher und staatlicher Ordnung
stets gewahrt bleibe, dal der Mensch das Menschliche dem Géttli-
chen unterzuordnen habe.«

Aufder Heimfahrt von einer Schweizerreise (1859) besuchte der
Konig in Ragaz wiederholt die Grabstitte des Philosophen, der »so
grofien Wert darauf gelegt« hatte, wie Schelling ihm vormals (1848
Mai 5) schrieb, »die Welt als das Werk tiefer, wenn auch oft
unergriindlicher Absichtlichkeit anzusehen«. Stumm bewegt von
Erinnerungen an den Mann, seinen »alten verehrten, Meinem
Herzen so teueren Lehrer«, der schon im Leben immer wieder ~
nach einer BriefduBerung Maximilians vom 6. Dezember 1848 —
»vor Meine Seele trat mit allem Erhebenden, Trostenden, das Ich
Ihnen verdanke! Sie lehrten Mich von einem hoheren Standpunkte
die Welt und ihre Erscheinungen betrachten, dem einzigen, der
vorziglich in jetziger Zeit Ruhe und Hoffnung zu gewihren ver-
mag«. Zeitlebens begliickt von Schellings Briefen und voll Verlan-
gen darnach (»keine andern gewdhren Mir diese Seelenwonne und
Efrhebung/ «), der philosophischen Erérterung begierig, dem gewal-
tigen Geistesstrom der Spétphilosophie Schellings zugewandt mit
ihren Grundbeziigen auf Christus und die Offenbarung (»Wieder-
belebung der Religion durch die héchste Wissenschaft; dieses
eigentlich ist die Aufgabe des deutschen Geistes, das bestimmte Ziel
aller seiner Bestrebungen«), auch dann noch, als er einzusehen

begann, daB die Lehre seines Mentors iiberholt wurde, als Instanz
erledigt war, :

~ Der Briefwechsel mit Schelling bezeugt Maximilians rastloses
Bediirfnis nach Erhellung, Kldrung, Verdeutlichung, nach Pra-
gnanz der Mitteilung in zahllosen philosophischen und religiésen,
politischen und kirchlichen, auf die Verhaltnisse der Gegenwart
und der Zukunft gerichteten F ragen, nicht zuletzt aus dem Reich-
tum ei.nes Planens, das im Moglichen das UnfaBbare mit einbezie-
}}en w¥ll, mit zwingenden Griinden aus grofBer Denkungsart, deut-
lich mit hohem Ethos. Wiederholt bat Maximilian Schelling in »oft
aufstelgenden peinlichen« Skrupeln und Zweifeln — religioser wie
philosophischer Art — ihm Biicher zu nennen, worin »Ich Erbau-
ung und Aufrichtung finden kénnte«. Dem Kénig war oft merk-
wqrgilg tr;?urig und schwer zumute, tief empfanglich fur das weh-
mitige Dichterwort, um so begieriger der erhellenden Durch-
blicke, glaubig letzten Ahnungen erschlossen: das gibt so manchem
Briefgesprich mit Schelling ergreifende Innigkeit. Einsam in fra-
genden Gedanken vor unabgrenzbarem Dimmerland, im Wissen
um de.n Tod, das Unabinderliche, war ihm die Kette der F ragenan
Schelling Bediirfnis. Das blinde, unberechenbare Gesetz des Wel-
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kenmiissens, der ewigen Verganglichkeit, macht die T'raumﬂiigel
der Seele lastend schwer. Alle Sphiren des Werdens sind — hoff-
nungslos — in eine Vorstellungsbahn des Siqkeps, Verg]ﬁhens, Ver-
wesens gezwungen, graue TodesgewiBheit liegt wie Melt'au auf
allem Irdischen. Die illusionsertrotzte Vorstellung der Einkehr,
Riickkehr in den »géttlichen« Ursprung, nach .dem 'spu'rlosen
Vergleiten der Zeit, des Einmiindens in den tellurisch-siderischen
Urstrom ist mythische Euthanasie. . ) .

In Briefen an Maximilian wie im personlichen Gesprich leistete
Schelling, an vielfachen Qualititen reich, ein dankbar .empfange-
nes Werk philosophischer Seelsorge. Das Grofie Seiner L.ef}flre
brandete dem Kénig erschiitternd in die Seele, ans Herz, ergriffen
vor so Gewaltigem wie beim Anblick des Meeres o”de_r der Firnge-
birge. — Maximilian war Schelling Freund in eb?nbumger Bm(ltl;iing
und Hingabe. — Schweigend verharrte der Konig 1859 am Gra hes
Philosophen. Noch kurz vor seinem endgiiltigen Aufbruch suchte
er es ein letztes Mal auf, nahm Abschied von den..Manen seme?
Lehrers, von dessen]ahrtausend- und Weltruhm er qberzeugt ﬁatr,
geriihrt, offen auch der Wohltat zirtlicher Klelnlgkelten, gewab l:“e
Maximilian die frischen Blumen auf dem eingesunkenen Grabhu-
gel und dankte der treuen Pflegerin, der Schwester de"s Pfarrers
von St. Pankraz. Ihr iibersandte Maximilian wenig spater emeil
kleinen Weihwasserkessel aus Silber. D(lar}r:' toten Philosophen galt
ein letzter GruB in das schweigende Al inaus.

In der Maximilianstrafle lieg der Kén?g seinem Lehrer — d\\l/rocrli
Halbig und Miller — ein ehernes Standbild errlchten,'ldesse};n« o
derseite die Inschrift tragt: »Schelling, der grofie Phi OSOPSC};I"JICI'
Riickseite verkiindet: »Errichtet von semneim dankbagen S
Maximilian 1I. Konig von Bayern«. Das Denkrflal wur (:1 ar Ko
milians 50. Geburtstag enthiillt. Die Festrede u_bertrug htie_ pong
Professor Hubert Beckers (1806-1889), Schellings Nlac hz E o
Miinchen. Tags darauf, es war der 29. Nov.ember 186 -’iS: en vie ®
den Kénig, gedankenverloren, vor Schf:lllqgs Statge},1 e ein
Schauen war Maximilian des Geistes ansichtig, der sich1
Gestirn aus dem Nachthimmel hob.

Von der Schonheit der Schelling’sc N
R : er eine Natur
seines Denkstils tief beeindruckt, von emem Manne, d

i r er
war und sich geistig aufs Herrschen yerstanfi 1lxlnd vlz’fogﬁerxnnf; e
auch wirkte, die Behandlung des phllOSOPhlSC en D atige
GroBe und Weite hob und allenthalben eme gewa ;%r Zgu o
Kraft erwies, sah sich Maximilifm zeitlebens m((il;; soci1 Rl
nem Denken ermutigt als zum Uberdenk‘en unPh'l(l)lsro e e
wahren Gehalte eines urspriinglich genialen | ilosop

hen Sprache und dem Glanz
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Im Januar 1849 verlieh der Kénig dem Philosophen das GroBkreuz des
Verdienstordens der bayrischen Krone (als »Beweis Meiner alten Liebe und
Verehrung«) und ernannte ihn — als einen der ersten — zum Ritter des Maximi-
liansordens fiir Kunst und Wissenschaft, den er im November 1853 gestiftet
hatte. Schelling dankte dem Kénig mit den Worten: »Nicht nur meinen Bemii-
hungen ist die ehrenvollste Auszeichnung, sondern mir persénlich eine Befrie-
digung gewihrt, die mir bis jetzt durch keine andere zuteil geworden, denn
einen Maximilians-Ritter darf ich kecklich und Jjederminniglich gegeniiber
mich nennen, wenn man dadurch einen Ew. Maj. mit Herz und Seele ergebe-
nen, zu jedem Dienst bereiten Mann versteht, wobei, da es nur von den
Gesinnungen sich handelt, nichts darauf ankommt, wie gering in der Wirklich-
keit dieser Dienst sein moge.«

Ein ungetriibt inniges Verhltnis, das keinem Wandel unterlag. In den
Mithen der Selbstentfaltung und Selbstberichtigung sehnte sich Maximilian,
weiterstrebend, weiterfragend, nach der Erginzung im Geist, nach einem Ziele
weisenden Lehrer, im Willen, die Spur seiner Tage moge bleiben: durch ein
Kulturkénigtum, das ihn mit tiefer Liebe und mit streng empfundener Pflicht
erfiillte, nicht einseitig, aber mit bewufiter Konzentration: als Lebensgebot, das
ihn durchdrang und umklammerte wie eine iiberpersénliche Macht.

Als Maximilian II. in Rom vor Raffaels Schule von Athen stand, hiervon
zutiefst ergriffen, begeisterte ihn dies Erlebnis auch zu einem Sonett, das er—am
5. Mai 1853 — von Ischia aus Schelling tibersandte: '

»Verloren stand ich vor dem Meisterbilde,
Uns Plato in der Schiiler Mitte zeigend,
Sich vor des grofien Lehrers Worte neigend,
Vor seines Geistes Riesenkraft und Milde.

Da wars, als wenn auf mich sein Auge zielte.

Dem Platos nicht, dem Deinen, Teurer, gleichend,
Ruht griiBend, liebend es auf mir und schweigend,
Dein Geistesfeuer wars, das in ihm spielte.

Die Minner, die den Meister rings umstanden,
Die groBen Denker warens aller Zeiten, _
Die in Dir, Hoher, ihren Herrn erkannten.

Du wagst die Kliifte kiihn zu iiberschreiten,
Wozu die Weisen keine Briicke fanden,
Die Glaubige und Denker stets entzweiten. «

Als Schelling 1854 starb, pries ihn Maximilian 11. als rastlos Wirkenden trau-

ernd und zukunftsgewiB und ehrte ihn tiber den Tod hinaus: so steht Schellings

Bildsiule in Miinchen, seine Biiste in der Walhalla, und eine StraBle der
Residenz ist nach ihm benannt.

Maximilians Briefwechsel mit Schelling, dem die (fast zirtliche)
Zuneigung des bayrischen Koénigs innig wohltat, wieder und wieder
begliickt iiber »so geist- und seelenvolle als gegen mich huldreiche
Briefe«, ist in mehr als einer Hinsicht interessant und aufschluB-
reich: auf der einen Seite bekundet sich allenthalben ein hochst
lernbegieriger, ideenhaschender N achdenker, den auch schwierig-
ste (und abstruseste) Partien im Werk des Philosophen nicht ver-

iide machen, da er sie im Zusammenhang der aufschlie-

Iziiitdoeielr):slonderen Denkungsart Schellings tiber tier Tlefesbew(ei-
gendster Grundfragen sehen mochte — stets bemiiht, den tar}ll":
punkt seiner Lebens- und Weltanschauung durch Ideﬂen zu erlbot
hen, ein ewiger Schiiler, der sich trotz ernstesten Bgmuhgn; sel isn
weniger im Besitze unabdingbarer geistiger Wahrheiten sienta Fsra-
der inneren Notwendigkeit eines sehr ernsten unausgesetzten Fra-
gens, zu dem sich die letzte Beruhigung und Gewilheit de}s1 .rlec !
Weges nicht einstellen will. Auf der anderen Seite ein PE{ 0;;)1}1)5;
der das meiste nicht systematisch, sondern in §toﬁwels<ezn 121 allen
gibt, eruptiv und von schwer erkennbarem mneren klfiii men:
hang; ein Philosoph, der sich nur allzu leicht in ebenso u nr ot
willkiirlichen Ausfiihrungen verliert, Wucherungen. em‘c/!v on
kritiklosen Phantasie und einer ungezﬁgleten Spek}?latgn]; Worter-
gebnis ohne geistige Substanz, ohne phllosophlsc f;)n f(:) Of,'ne“
kungsvoll, aber nicht tief, schén, nicht klar, vieles ebens ldosil e
wie unbedacht absurd. Das (haufiger) Gehalt- alsk Gils)t:ren) o
chen (regulativ briichigen, im einzelnen frelhchh 0s baren) B
kens bei rapid leerwerdender Anschagung —nac }glfionkengunfaﬁ-
pulsen zum Ergriibeln des Seins — l?lelbt dem Nag lde o ok
lich oder schwierig (dennoch faszinierend!): ein v1eG C'Is.lt fur e
der Freiheit, der Beliebigkeit, das den sucher}schen exnden e
in nichste Fithlung mit den Gewichten der iiberzeuge
heit bringt. i Phi-

Schelli%lgs Philosophie verspricht das 'AuBero.rde.ntwhicrl(lie .sf)l:dern
losophieren, in dem das Undenkbare nicht I’flrelglrluser Ei;lheit o
Besitz a priori, Ausgangspunkt alles Suchen§ nacS ungsbewub-
Ewigkeit des Seins wie des Denkens. Schel_lmgs‘l en o Cang
sein, frith entwickelt und bekundet, sah die Phi ]?:Oﬁte i
der Geschichte auf ihren Gip(flel gelangt und erkan
eigene Aufgabe: sie zu vollenden. ) i eitles

gMit stauEender Ergriffenheit vertlefte’51ch Mlglfillglslgggie, -
bens in die Gedankengznge der Schelling sd;en e ebriten und
des 6fteren wohl der Meinung, hierin groBe, k a;e anrangen wie-
eigene Einsichten zu Grundfragen und Gruré ‘eSchellings Seine.
derzuerkennen, ohne jedoch zu ibersehen, da" lln b Denkiehtung
erdenken sehr oft Frage und -Antwort willkdr 1}c1 Vo ilian im
und Sinn 4ndern und verwandeln. So sah Sic o etzt doch
Umgang seines Geistes mit den hochsten leegn b Schel-
immer wieder mit dem Unendlichen allein gle) asl:eit,des \etaphysi-
lings Philosophie in den Anlédufen zur Dgnk a}rl'schcn Fragens 50
schen wie in den Situationen des philosop lrinz ! em Philoso-
ergreifend fiihlbar machte. Schrieb der Kron{)) n e b Sieals
phen auch am 16. November 1842: »Nach Gott be .
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die Quelle, aus der mir am meisten Licht und Begeisterung
zustromt fir die schwere Aufgabe meines Lebens«—in Wirklichkeit
jedoch fand Maximilian in Schellings Philosophie nicht die
ersehnte volle Befriedigung, da sie nicht »diejenige Erkenntnis
biete, die sie versprache und sich mehr der Phantasie bemichtige,
als dafB sie Einsicht in das Wesen der Dinge gewihrex.

Es ist nicht zu iibersehen, daf} jener (jugendliche) Schelling, der
in seiner Identititsphilosophie vormals einen kithnen Pantheismus
zu verkiinden den Mut hatte, sich zur Zeit ihrer Freundschaft
bereits in den Tiefen und Untiefen einer (z. T. abstrusen) theisti-
schen Mystik erging (und wohl verlor), verfiihrt von héchsten
Anspriichen an Philosophie und hierzu verfithrend. Schellings
(unbezweifelbare) GroBe als Philosoph wird hierdurch so wenig in
Frage gestellt, wie sein objektiver Wert als philosphischer Mentor
Maximilians von Bayern, fiir dessen Denkleben er jedenfalls von
sehr erheblicher Bedeutung war. Schellings Philosophie, so fiihlte
bereits der Kronprinz, ging ihn als geistigen Menschen und kiinfti-
gen Regenten —im Drange stindiger Selbstpriifung — schicksalhaft
an; sie vergewisserte ihn des geistigen und irdischen wie seines
koniglichen Seins. Sie verlieh seinem geistigen Leben im forschen-
den Erkennen oft wundersam erregende Weite, gab dem menschli-
chen Leben die metaphysische Tiefe, nahm Sinn und Geheimnis
des Seins wie der Ewigkeit ernst und schwer. Schellings grofie Art
zZu phi}osophieren kam wohl mehr im Gespriich als in der schriftli-
chen AuBerung zu entsprechendem Ausdruck: es erhielt seinen
unvergleichlichen Zug durch Schellings kanstlerische Intuition,
seine Fahigkeit, groBe geistige Umrisse zu sehen und zu beleben,
Grundstimmungen, in der die ganze Tiefe des Lebens erkannt
wird, mit geistiger Schépferkraft hervorzuheben, den bewegend
wundersamen Glanz aufleuchten zu lassen, den er auf allem Gro-
Ben liegen sah, von dem er nicht miide wurde zu sprechen, um
seine Horer an das Ewige, Bleibende, Dauernde zu gewdhnen.

Schelling konnte nicht leisten, was er selbst und v. a. Maximilian
erhoffte: seine Bedeutung ist groBer in den (eindeutigen) Anre-
gungen als in den (zweideutigen) Ergebnissen. Zu einem streng
durchgegliederten, - systematischen Aufbau seiner Philosophie
reichte Schellings Kraft nicht aus. Es bleibt bei auBerordentlichen
Grundgedanken, einem Experimentieren, dem die Geburt einer
neuen Welt aus letzten geistigen Moglichkeiten nicht gelang:
»Schelling«, so urteilte Karl Jaspers unbestechlich klar, »bleibt grob
als jenes Urbild einer erregenden, bezaubernden und enttiuschen
den Philosophie, die jederzeit ihre Geltung und ihren Verfall
haben kann. Er hat sich nicht iiberlebt. Er bleibt fiir immer €in
groBier Gegner fiir eine kritische, niichterne, verniinftige, mensch-
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lich maBvolle Philosophie, die doch in den Ansitzen Schellings
noch mit ihm verbunden sein kann«. ‘ '

In folgendem wird versucht, die Bedeutung der Rhllosophle
Schellings auf Maximilians Denken und Handeln sichtbar zu
machen, ihre Einfliisse in den Grundziigen blofzulegen, die emp-
fohlenen Heilmittel auf ihre Wirkung hin zu ur}tersuchen, zu
prifen. Hierfiir ergibt sich als eine der wesentlichen Que}len
Maximilians Briefwechsel mit Schelling, der insgesamt 138 I}nefe
umfaft, von denen der Philosoph nicht weniger als 86 schrieb.

Vorwiegend beschftigte Maximilian der Gedgpke, »auf welche
Weise die schroffen Gegensitze zwischen Kath.ohz}smus und Prote-
stantismus moglichst gemildert und eine gewil} ftlr ganz Deutsc}l:-
lands Gegenwart und Zukunft segensreiche Annahe.rung bew.<_3r‘ -
stelligt werden konnte«. In diesem Anliegen suchte sich der‘Koglg
auch spiter noch verstindlich zu machen: »Der Protestant wird das
innerste Wesen des Katholizismus nie ganz verstehen }ernen, und
dem Katholiken mag es dem Protestant‘ismus gegenubef }tl:l:)er};o
ergehen, aber ich glaube, es wird eine Zeit komrn'en,.wo sic elf e
wieder zusammenfinden in einer neuen Form, d1§ sich dem erfri-
schenden Luftzug der Wissenschaft nicht verschl_xeBt.« .

Der Gedanke eines Zusammenschlusses der beiden ch.rlstllc 1fn
Bekenntnisse geht unmittelbar auf Schellings Idee einer alles
umfassenden Kirche der Zukunft zurﬁck., fier JOhElnnClSCh?Il,h n;
der die petrinische (katholische) und pal.ﬂlmSCh? (PTOLCStaSEthb:r
sich ausgleichen. Auch Ranke stellte in einem Bnef von 1.d o
1854 (aus Berchtesgaden an seine Gattin) denﬂbf.:stvlm(rlnen ete g
fluB Schellings auf Maximilian heraus: »Der Konigistder ex; det
mir vorkommt, der in der Tat etwas von Sc.helhng gelerrll't ; Oaxt1 liier
durch philosophische Bildung auf Geschichte und Rtf: gnme o
Menschen zuriickgekommen ist.« Diese Uberzeugung eBerichtes
dann auch dem Koénig gegeniiber bei Gglegenhelt s‘elncts e gt
iiber einen Kondolenzbesuch bei der Witwe thellmﬁs.uf C X Dga .
ihr: ich halte den Konig fiir den besten Schuler Sche mgd‘arau;
antwortete sie mir, war auch Schellings Memung; d}fr‘tesals o
schloB, daB der Konig bei seiner letzten Anwese?‘nke:3 b
Schelling eine Mitteilung machte, die er bls}mr zufl;:: g hate )
die Worte ausbrach: Das haben Sie mir frither nicht gesagt.

i ‘e iber die religiose Grund-
chluBreicher Weise U e e Arvung

h darin bestérkte, daf}

Auch Sybel GuBerte sich in aufs ! Sch
haltung des Konigs, deren Ausdruck ur}d j{_xefe vo}rllI o
geprigt und geregelt wurde, der Maximilian WOR* & binden-
Ehl;fugrcht un§l Togleranz vor den anderen Bckenflmlsseﬁ,zll:a]?ri.nlg‘:arbhﬁngig
den) Grundkriften gehoren, die gerade das Chrlstentl: ntismus eigentliches
davon hatte Maximilian frither bereits fir den Protesta

Verstindnis gezeigt, dem er in semner Jugen

d zeitweilig niherstand als der
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katholischen Tradition und Praxis, wie er auch als Student in der Reformation
eine der groBen Bewegungen sah, in der sich der menschliche Geist von
mittelalterlichem Wahn und Aberglauben zu befreien suchte — blieb Maximilian
dann auch von tieferen Einsichten und Bindungen her der katholischen Kirche
treu und ergeben, ihrer Lehre, die ihm Herz und Seele befriedigten: »Friihzei-
tig durch Schellings Anregung auf philosophische Meditation gerichtet, hatte er
darin die Bekriftigung seines positiven Christenglaubens gefunden, zugleich
aber auch sich iiber den Gegensatz der kirchlichen Konfessionen erhoben, die
er als den Ausdruck der verschiedensten Kulturstufen und Kulturformen
begriff und ehrte, ohne sie als das entscheidende MaB fiir die Fortentwicklung
der Kultur anzuerkennen. «

An der Einigung beider Konfessionen war Maximilian auch von patrioti-
schen Erwigungen her lebhaft interessiert, da er hieraus das Heil fiir ganz
Deutschland folgerte und fiir die Zukunft gesichert glaubte. Die unselige
Glaubensspaltung schien ihm Grund und (weiterwirkende) Ursache auch des
deutschen Elends der nationalen Uneinigkeit zu sein. — Im Sinne Schellings war
fiir Maximilian die Einheit von Glauben, Wissen und Wollen das letzte, hochste
Ziel der Menschheit; Sein und Erkennen, Gegenstand und Vorstellung bedeu-
teten auch ihm im Grunde eins, und er sah das ihm angeborene Gefiihl, Geist
und Natur als Eins zu fassen, durch Schellings Philosophie bestitgt, die zwei
verschiedene Welten nicht anerkannte, sondern nur eine einzige: die Natur als
sichtbaren Geist und Geist als unsichtbare Natur. Die spekulative Genialitit des
Philosophen half Maximilian also auch, fiir spezielle Fragen den Weg von der
rein philosophischen Uberlegung zum Zweckvollen und Verniinftigen ihrer
Verwirklichung leichter zu finden. Religiose Uneinigkeit war ihm Siinde am
Geist der christlichen Lehre und Folge der politischen Zwietracht als Saat des
Teufels im Lebensgrund der Vélker. Solche Uberlegungen betimmten die

Intensitat seines Einigungsstrebens, das im Grunde freilich gelautert-gegenre-
formatorisch, nicht aber modern gedacht war.

Mit der Hartnickigkeit einseitig-ehrlicher Uberzeugung ist
Maximilian nicht mide geworden, Schelling immer wieder in
gewissen Zeitabstinden Fragen vorzulegen, die sich aus seinen
(allseitigen) Uberlegungen zur Einigung der christlichen Bekennt-
nisse ergaben, und — oft instindig — ihre méglichst genaue Beant-
wortung zu erbitten. So wandte sich Maximilian an Schelling um
eine Stellungnahme, als er dem Gedanken nahetrat, eine Zeitung
zu griinden, die gelehrte (gemiBigte) Katholiken und Protestanten
gemeinsam redigieren sollten, mit dem Ziele, die Gegensitze in
Lehre und Leben abzubauen und auszugleichen, der Entfremdung
entgegenzuwirken, ein Verhiltnis gegenseitigen Vertrauens zu
schaffen, das der endlichen Aussshnung dienlich sei.

_ Ein andermal - im Brief vom 10. Dezember 1845 — bedringte
ithn die Frage, ob der neukatholischen Bewegung, die nachmals
ganzlich scheiterte, obwohl sie mit groBen Erwartungen begriifit
worden war, von ihren Grundlagen her nicht doch eine innere
Berechtigung zukomme, was immer auch gegen ihre Fihrung,
gegen einzelne Tendenzen einzuwenden sei: eine innere notgeseg-
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htigung, die einem welthistorischen Bediirfnis entspre-
gﬁ;e—Bririf ;nd%]rlef Worten, ob es nic}}t jetzt schon mbgllch sei, das
Schelling-Johanneische goldene Zeitalter heraufzufithren lilnB
»der katholischen Kirche eine freiere Verfas'sqng zu gqben, $0 z;
auch der evangelischen eine Vereinigung mit ihr moghch':;rerdg. «
— »Recht dankbar wire ich«, setzte Mla?mmnllar: l:)ers;l;e;, oeﬁlt-;n-
ingli inzu, »wenn Sie mir auf diese Frage antw «
dnSnc%lhe(iEr}llg seinerseits verlegte die Mit'te ihnhche'r Bestrebunge'r;
in ein (allerdings erst zu findendes) 'wmsensch?fthchgsh Sysltsr?,elr !
dem die ideale Allgemeine Kirche eine auch au@erhc selbstv
wirklichte Wahrheit sei. Da dies aber einen lf'mgwahfend.en mne;lren
Prozef darstelle, bleibe nichts anderes il'brlg, als die Dinge o tni
direkte Einwirkung von aullen einfach reifen zu lassen. N(lll'r mbléiz :
bar kénne eine gewisse Forderung von Nutzen sein, die beide
Seiten im Auge behilt: ebenso wachsam einer (latent 1mme<;l e
handenen) gehissigen reaktionaren Anfelndunglle:ptgle;gr O e
wie einen (immer denkbaren und drohenden) Abfallins g
verhiitet. o .
Auch Déllingers Gedichtnisrede belfi.'}cksmhugt ;:Ingehi;llgnd:;
ses Grundproblem im Denken Maximilians. Dem 'Orllr:n B
der Gedanke unertriglich gewesen, daB die K‘ll:lf[ zwns;e e
Bekenntnissen uniiberbriickbar sei. Ohne freilich Zl'll' r;u e
gen, von welchen Denkvoraussetzungen_hf:r Maximi 1zmh L
idealen Versuch einer méglichen Einigung der SC' re i
Bekenntnisse kam, faBte auch Dollinger jene Frageim “}I;Izlilmis o
der Uberzeugung des Konigs. Das ideal erreichte Urv(;:r e in
christlichen Glaubens, das die Kirchen de§ {Abendlanhre:ls rerdop.
sich vereinigte, konnte iiberdies »mig vereinigter, me N en, dann
pelter Kraft auf die griechisch-ru551sche Kerbe f'!lr}llt lange, bt
wird sie dem tibermachtigen Zug nach Einheit nic
widerstehen. « ) iy
Es ::ar eMaximili:m zudem bekannt, daB vor '1hg] chzxs]wlifll?xr:g
(1646-1716) iiber die Beseitigung der S(.:hlsm.a‘USC fcnihm o Ver.
der Reformation nachgedacht, daB glcmhzemg(;n L rendigkeit
wandter, Friedrich Wilhelm IV. von PreubBen, (;e O rannt un
eines religiosen Zusammenschlusses Deutschlands
tgeheifen hatte. ] revolu-
gul\;gIaXimilians Uberlegungen waren somit weder neueﬁosilelht e
tionir; dem Aufwand von Gedanken Emd Erwag;naguch o diesem
auch kein greifbares Ergebnis gegeniiber- Er w r A icht die
Falle nur gemacht, ein ideal Erleuchtetes zu .
Flamme einer unabhingigen ersten
Der allenthalben vorbedachte Theore
vornherein mehr ein Mann der zbgemden,

i hauen.

t und Leistung zu s¢
Tt?ker auf dem Thron war von
abhingigen Einsicht
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denn der gewagten freien Entscheidung, wie tiberhaupt mehr ein
Mann der Hingabe denn der Preisgabe. So tibersah er in jenem
Anliegen vorweg, daB auch im religiésen Gedachtnis der Mensch-
heit Entzweiungen stirker haften bleiben als die Symbole der
Solidaritit. — DaB der Mensch wiirdig von sich selbst und anderen
denken miisse und Ehrfurcht vor sich und anderen haben solle,
war der Grundsatz seiner edlen Menschlichkeit, stets bedacht auf
eine ansteigende Tendenz, auf ein immerwihrendes Streben nach
einem Idealzustand christlicher Humanitit. Dieser Bestimmung
habe jeder in Erkennen, Denken und Handeln rein zu dienen.
Toleranz war somit eine Bedingung seines Wiirdegefiihls, gegen
Christen und Nichtchristen, gegen Protestanten und Juden glei-
chermaflen geiibt, gelang es ihm auch nie, jene zu verstehen, die
der Religion nicht mehr bedurften, ihr Gewissen zu wecken oder zu
beschwichtigen, die ohne theologisch-theosophischen Riicksicht-
nahmen, Eingrenzungen oder Ubereinstimmungen frei philoso-
phieren und die ungeheure Frage nach dem géttlich Ewigen, nach
der dunklen Realitit seines Grundes wie seiner Weltantwort anders
stellen, deuten, umschweigen. Ihm war jenes Leibniz-Wort vom
Recht aller Philosophien im Positiven, ihrem Unrechtim Negativen
durchaus gemaB. Der spite Paul Heyse z. B., durch Erkenntnis und
schwerste Schicksalsschlige in sichtendem Fiir u. Wider an Scho-
penhauers Philosophie gewiesen, hitte Maximilian jedenfalls
schwerlich mehr zugesagt. Das Wort des Philosophen — von wahr-
und weissagendem Nornensinn — bedingt eine stoisch-heroische
Lebensentzauberung, es gibt menschlichem Dasein mit schwermiiti-
gen Einsichten die unbezwingliche Haltung, zu tiefster Lebensauf-
schlieBung. Leben — Welt — Gott - Tod: die namenlose groBie Sache,
bleibt unerkennbar, unbenennbar, unerreichbar, unergriindbar,
kein menschliches Sinnen gibt ihm Gesicht, es bleibt dunkel hier
und dort, dunkel iiberall. Heyse, von tief negativer Grundstim-
mung v. a. in seinen erschiitternden Kindertotenliedern, in schwer-
mutvoll umschatteten Versen, unsagbar fern der Lebensheiligung
Goethes, begriit am Ende des Kreuzweges das Nichts als Erlosung:
»Auch wir vergehn, und das ist Trost genug!« Wem diese Seh-
schirfe zuteil geworden ist, durch Leid und Erkenntnis die lebentd-
tende Ubernihe, versteht Hebbels ergreifende Warnung zutiefst:
»Wiinsche dir nicht zu scharf die Augen — denn wenn du die Toten
in der Erde erst siehst, siehst du die Blumen nicht mehr.. .«
Philosophie war fiir Maximilian identisch mit Schellings idealisti
schem, in standiger Umwandlung begriffenem Denken, das in den
Anfingen eines reichen, beweglichen Denklebens urspriinglich
genial war, nachmals jedoch im Ansteigen eines reflexiven Philo-
sophierens verfiithrt wurde zu wortreichen, verworrenen, zuletzt

abstrusen spekulativen Konstruktionen: eig Denken, das ?ls

Naturphilosophie in grofiem Stile begann, spdter unter dem Ein-

fluf Kants und Fichtes sich zum transzendentalen I'deallsmus wel-

terbildete und in einem Identitdtssystem, das von Giordano Bruno

und Spinoza reichen Nutzen z0g, auf eine hohere Stufe gelangte,

um zuletzt in einer weiteren Umbildung seiner Denk.lelstung, die

sich nun v.a. an J. Bohme und die Gnos‘tik'er gewiesen sah, in

mystische Theosophie abzusinken und hlerl‘n zu verkiimmern,

erhob sie sich auch in dieser Phase noch zu emnem groBen Epilog
philosophischer Besinnung, die bis zuletzt in hoher Weise sucht

nd ringt und irrt. )

’ ?nrde% Aufnahme und Aneignung der Schelling’schen P-}.nl_oso-
phie, im Ringen um ihre haltbaren Einsichten und endgultlgep
Antworten war Maximilian keine Denkmiihe zu gToB, keine Zeit
zu kostbar, keine Frage zu unerheblich. Da er sein ganzgsh Ver-
trauen in Schellings Denken gesetzt hatte, schien es nur .ar}111 m 13
liegen, die Denkergebnisse zu verfehlen. Zu wenig sicher ?}?m
selbstbewuBt in eigenem Denken und Urteilen, gelanE e?k nen
(wenn jemals) nur schwer, am roten Eaden 'der eigenen Ofg‘mden

Schellings Gedankenlabyrinth gh‘ickhch wieder herauszu eir;
Er blieb auch da noch treu, sinnglaubig upd denkberg}lt, v;ohie-
Kierkegaard z. B. von Schellings »vagabundlerendem11’841205inpse'lrl
ren« sprach: er »faselt grenzenlos« und (am 2_7}-12- e Zmz ver-
Tagebuch alpbefreit schrieb: »...ich glzflube, 1chj~a ’ g— Selbet
dummt, hitte ich fortgefahren, Scbelhng zu k(‘)reria i.fer > s
Schelling kannte Augenblicke, wo ihm ('ier ’(za .e) bie. ihres
hohen Schiilers, die wuchernde Fiille seiner Philosophie, thres
inhaltlichen Denkens fiir sich aufzuschlieBen, gerag‘fizuoar;fischen
griff. Die so ernst und groB3 erfalite Aufg‘albe‘p 1{?;}}; Ancig-
Verstehens, das so grﬁndliéhe Mﬁhep um d'1e eigen lhte Fvn
nung hoher Weisheit, wie sie Maximilian erwies, verl_lczu e
Schellings Brief vom 19. Januar 1843 be.ruhlgep hemFOiChung.
»Eure kgl. Hoheit lassen nicht ab von phxlo'sophlsc erenug et
Fast mochte ich sagen, gnadigster Herf, Sie haben g T it sic
fir Herrn so erhabnen Berufs sei di€ ?hllosf)p(l;le ’E;l;f,éihrlichste)
einst wissend (da bei groBer Macht Blmdhextdal:1 o T Maxi-
darum zugleich freudig, getrost, furchtlos hande i?ra e geseellt,
milian jedoch war auch hierin wiedgr nur 'eme . dgm grﬁble-
deren ernste Gehaltenheit im Personlichen §1'l:_11hr::1 Sendung im
risch selbstpriifenden BewuBtsein der konig lcb'ldun Cein ver-
groBen Bereich deutscher Kultur und QelstesP;‘ 'loso%) e getan,
band: »Sie glauben, ich hitte wohl genug 10 der Phi o b, ich
im Hinblick auf meinen sonstigen Ber'uf e Sollst es e micht
muB der innern nie schweigenden Summe folgen,
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ruhen 1aBt, bis ich den moglichsten Aufschlu} erhalten iiber die

Natur und den Menschen, iiber di i 1 i
Al 18t iese und jene Welt« (im Briefvom

) An der Grundsituation seines Denkens wie am Geist seines Wirkens, an
Ir}}lnciilot:ongh §elnﬁs Handelns sind (}ie (weckenden) Triebkrifte der Schellin’g?sc}(li:;
e % ie ad emhalbep zu spiiren. Aus spekulativer Erleuchtung kam Maxi-
e ns hr.un bewubBtsein df..er Weltprobleme; dem Studium der Schelling’schen
undo”sl?oli 1l_e”ve(ridankt'e er seine hohe Auffassung der Weltweisheit, der Einheit
Kt orii 1tdt hler \Ailssenschaften, was ihn vor Einseitigkeit in der gelehrten
lians% " r;l\;'aﬁ s.chutzte; auf Sc.hellmgs grofe Einsichten geht auchMaximi-
. “iicrku , die Pflege der Wissenschaften in den Mittelpunkt seines kénig-
o gns v 1(stellen, von der Intensitit der geistigen Richtkraft her
reller Goict 4 ZI;II‘uc ..War Sch.e'llmg' auch kein unbestechlich klarer, ein univer-
b denn Og hgex:vnB. Es sei in <.hes§m Zuammenhange nur daran erinnert,
o) dei (r;lge (;: "ellmg Goethes Liebling unter den Romantikern war, mit dem
Dichron urltm éugen der Natur.betrachtung iibereinstimmte und der fiir den
e~ | nver en lebenden Pl.u.losophen —von dhnlicher Bedeutung war wie
t}?eismus hs le.rtreter der ‘Tradition, aus dem sich Goethes dynamischer Pan-
gesagt:»lc }‘:rkzget?}; Von dem jungen Schelling hat Goethe beinahe bescheiden
B ;geisti ) En 1 ?11 n{cht ganz folgep, aber es ist mir klar, er ist bestimmt, eine
o) ui d poche in der Geschichte einzuleiten.« Uber diesen jungen
Henrik % e S.elnls. ersten nat_urphllosophischen Werke urteilte u.a. auch
losophic, Es irtls‘.i »Nichts hat mich so begeistert wie Ihre Transzendentalphi-
erhabenés Kus as Il.(lm.fassendst'e, was ich kenne — das wahrste System — ein
B nsstwer — immer fheh't sich, was sich suchen soll —ich geriet in die
immer fiofos e (};apnung, vc?rlor mich, um die Welt zu behalten, vergrub mich
il o scl}xln tiefer in du_e Holle der Philosophie hinein, um von dort den
meime Busen;u?)n, well' ich 1hr} nicht unmittelbar wie den dichtenden Gott in
plotlich die 6ttall' (}fl. —-Serr sah ich nafzh und nach die Sterne hervortreten —bis
ergriff mich ge : iche Sonne des (:}emes aufstieg und alles erhellte. Hier aber

staten mas m?? Wurxierbare Ruh}'ung. Trinen der heiligen Begeisterung
goulichen Erschu'len ugen, und 1cl? versank in die unendliche Fiille der
binftiges Zeial emung... Hier lege ich den Kranz vor Ihre Fife, den ein
Schellings berizjl }:er Ihnen s:c{ler reichen wird.« — Als Schubert z.B. (in Jena)
ob or Dooie o mt;s }Il(olleg tiber Naturphilosophie horte, war ihm zumute, als
Welt«,vemo;nmzﬁ N ::t er demer nur d'em geweihten Auge geoffneten Jenseits-
gebumdener b atte; der Inhalt seiner lapidaren Rede erschien ihm »wie ein

er Prometheus, dessen Bande zu lésen und aus dessen Hand das

unverléschende Feuer z : .
ist«. u empfangen, die Aufgabe des verstehenden Geistes

Schelling war ein GroBier und in mehr als einer Hinsicht wie
tg;ts(ci}el:gfnr’ d.?r Mentor eines (dieses) Kénigs zu sein, in der Geniali-
stung sei r%esel Denskhoher (}edanke.:n, in der bedeutenden Arbeitslei-
seinem sendu cn bens, seines philosophischen Geltungswillens, in
idealistische angl) ewullten . Abs.olutheitsanspruch, wie in seiner
dic hochetn {/lv Ziclsetzung, die Wiederbelebung der Religion durch
schen Gei lssensch%ft —als VerheiBlung und Sendung des deut-

€istes — zu erreichen: einen Kénig also mit hohen Erkennt-
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nissen und Einsichten fruchtbar zu beunruhigen. »Sie, mein alter,
verehrter, meinem Herzen so teurer Lehrer«, schrieb ihm Maximi-
lian z. B. am 6. Dezember 1848, »traten vor meine Seele mit allem
Erhebenden, Trostenden, das ich Ihnen verdanke! Sie lehrten
mich, von einem hoéheren Standpunkte die Welt und ihre Erschei-
nungen betrachten, dem einzigen, der vorziiglich in jetziger Zeit
Ruhe und Hoffnung zu gewahren vermag.« ,
Angetan von einer Philosophie, die sich nicht nur in der Sphére
des reinen Denkens bewegte, sondern auch mit dem Gegenwirti-
genund Wirklichen befaBte, bestrickt von einer schier unerschopf-
lichen Fiille funkelnder und kostbarer Gedanken, sah sich Maximi-
lian zeitlebens auf den Weg von Frage und Zweifel gewiesen, der
zum Ganzen der Vollendung gehtals seinem Ursprung und Ziel. So
dankte er dem Philosophen im Denken und Sagen, was ihm durch
Schellings Lehre an Durchhellung der eigenen Gedankenwelt
zuteil wurde — war und blieb auch der eine wie der andere in der
Tiefenzone des unbedingt Geistigen mehr ein triumendes, also
getduschtes denn ein kritisch und klar denkendes Wesen, das wohl
um den Gehalt der Dinge weiB, ihn aber nicht besitzt. ’
Unberiihrt hiervon und nicht verringerbar bleibt Schellings
Verdienst, in der Seele des Jiinglings die edelste Beg'eisterung fur
Philosophie geweckt, ihn fiir die Dauer an die Wissenschaften
gewiesen und aufgerufen zu haben, zeitlebens deren Forderer zu
sein, hierin die vornehmste Angelegenheit — Aufgabe, AnSP“}Ch
und Wirkung — eines Konigs zu erkennen. So brgchte 1hn Schc;llmg
zur Besinnung auf erregend Wesentliches und Elgenthches, riickte
ihm groBte Leitbilder — Alexander, Karl den Grofen —vor Augen,
und schrieb ihm hierzu, wie gebannt von der Dankbarkeit eines sO
hohen, iiber Stufen aufwarts fiihrenden Wirkens: :

»Eurer kgl. Hoheit sind andere Vorbedingungen gegeben als jenen Unstefb(;
lichen, aber auch mit scheinbar geringeren Mitteln, nur um so ru.hr_nvoller w‘lrd
Unsterbliches geleistet, runmvoller auch darum, weilsie mehr geisuger Art sxtr: .
und auf ein weit vorgeschrittenes Zeitalter wirken. Die erste Bedingung h}er ei
ist ein stufenmaBiges Fortschreiten, dessen Glieder so fest zusammelnhangen
und ineinander greifen, da8 je eines di€ Voraussetzung und Grundlage zuxg
folgenden wird. Eure kgl. Hoheit haben fir ein solches den Sinn, den Geistun
den Willen. . .«

Was immer auch nachmals seine Pflege un
betraf, stand im Zusammenhang mit Schelling
scher Zielsetzung, die Maximilian in keinem w

d Forderung der Wissenschaften
s Denkungsart und philosophi-
esentlichen Vorhaben aus dem

h von Maximilian immer

~ Au i wi Ibst, der sic 2
ge verlor, so wenig wie den Denker selbs S N orwicklichungen

Wi.e der aufgerufen sah, sich mit Freimut zu Absic
seines Kulturkonigtums zu suBern.
n«, das Maximilian immer wie-

Insonderheit war es »sein Bayer :
Geschichte her, Briefen an

der auch von der Peripherie der
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Schelling im Vordergrund seines Wirkungsfeldes, seines begriin-
deten und vergewisserten TatbewuBtseins wie seiner geistigen Auf-
merksamkeit sah, mochten ihn auch Riickschlige oder Stagnatio-
nen betroffen, verzagt und mude machen, zuletzt nur noch in
fluchtbereiter Sehnsucht verharrend, der engen, dumpfen Gegen-
wart zu entrinnen in das hohe und weite Reich des Geistes: »Wie
wohl muB es Thnen tun«, wandte er sich einmal an Schelling (im
Brief vom 17. Mai 1848), »aus den Wirren der Gegenwart sich in die
hohere Weihe des Denkens, der Wissenschaft zu fliichten, wie
vielen Trost muf} die Vollendung Ihres groen Werkes gewihren,
wie freue ich mich auf dasselbe!« .

Als Kronprinz hielt sich Maximilian von den Staatsgeschiften
und der politischen Praxis weitgehend fern. Das dnderte sich, als er
in allumgreifender geistiger Bewegung der Schellingschen Philoso-
phie nahetrat, dessen Schiiler wurde und damit ein Freund der
Wissenschaften, und hierin ein Hoch-Bild seiner monarchischen
Welt gewann, das die Notwendigkeit und Wahrheit aller echten
Regentenpflichten einschlo8. So stand er angesichts des Kampfes,
der in der Ersten Kammer gegen das herrschende (einengende)
System entbrannte, auf seiten der entschiedenen Gegner Abels und
stimmte nachdriicklich fiir die Antrige des Fiirsten von Wrede, die

eine Schwichung der klerikalen Position einleiteten und neue
Krifte entbinden halfen.

In diesem Zusammenhange sind zwei Briefe bemerkenswert: Am 30. Juni
1847 wandte sich Schelling an Maximilian: »In Bayern die gewaltige Verinde-
rung! DaB der vielverheiBenden Zeit weniger Jahre eine so lange verodende
und entgeisternde gefolgt ist, dariiber kann nur der Gedanke trosten, daB eine
solche Erfahrung noétig war, um jede Riickkehr #hnlicher Strebungen
unméglch zu machen. ...10 Jahre unterbrochener geistiger Fortbildung
machen eine ungeheure Liicke, die auch in Bayern noch lange fiihlbar bleiben
wird! Doch Gott sei Dank, es hat sich wieder aufgerafft!« — Hierauf antwortete
Maximilian (am 17. August 1847), die Grundgedanken des Philosophen als
Vorsitze kiinftigen Wirkens gewissenhaft aufnehmend: »Gott behiite uns vor
einem Riickfall in die vorige, verdiisternde Richtung, das zweite Ubel wire weit
schlimmer als das erste. Verschiedene Elemente bemiihen sich um das Erbe der
abgetretenen Machthaber, mogen ihre Nachfolger nebst Geist und redlicher
Gesinnung (auch) das Talent Herrn von Abels besitzen; wieder gutzumachen,
was sowoh! unter seiner fast zehnjihrigen Verwaltung, als auch frither gefehlt
wurde! Was in meinen Kriften steht, werde ich redlich dazu beitragen. Sie
wissen, verehrter Freund, was ich in jeder Beziehung unter dem nun gestiirzten
Rc?giment gelitten, wohltuend war mir daher die Genugtuung, die mein Vater
mir mit Worten und noch mehr diejenige, die der ganze Umschwung der

Verhaltnisse ausdriickte; kluge Umsicht und eiserne Beharrlichkeit mul jetzt
das Losungswort sein!« ‘

Unter dem Eindruck des Sturmjahres 1848 und der hierdurch
bewirkten Verinderungen entwarf der junge Konig seinen (umge-
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hend auch Schelling zur Begutachtung vorgelegten) !’lan zu einer
kiinftigen Gestaltung Deutschlands, um »von meinem S"tand-
punkte wenigstens das Meinige redlich zu einer giinstigen Losung
der obschwebenden Lebensfragen unseres Ges?mtvaterlandes bei-
zutragen« (im Brief vom 17. Mai 1848). Hierin versuchte er, die

‘Doppelaufgabe zu l6sen, »einmal Deutschland die erforderliche

einbeitliche Kraft nach innen und auBen zu sichern, dabei al3er
wweitens den Einzelstaaten die ihnen gebiihrende, notige Selbstgn-
digkeit zu wahren. Lieb wird es mir sein, auch Ihr}g Ansicht bl§r-
iiber zu horen, ich glaube somit redlich und rechtzeitig das Meinige
beigetragen zu haben zur Losung der Aufgabe der Zeit«. Nun,‘das
wiederholte »redlich« in der schiilerhaft ernsten Beteuer.ung seiner
kéniglichen Aufrichtigkeit ist nicht zu ﬁperhéren: - Diesem lProt-
jekt, nicht geschaffen aus der Gegenwirtigkeit ;_)ohtlscher. Realitat,
vielmehr in dilettantischer Scheinerkenntnis, 1n unreahsqschfim
Wunschdenken, blieb — wie so manchem anderen auch — eme
Erfillung und Tatwirklichkeit versagt. Es hatte_ denn auch fmt
diesem theoretischen Exkurs ins GroBdeutsche sein Bewt?nden- er
konnte jedenfalls den deutschnationalen Bedﬁrfmssen seiner EP?'
che keinen Boden bereiten, mochte der Konig auch ger.adg o
dieser Zeit jenes Pathos voll nachempfunden hab‘en,bmlzl e;;
Schelling (in der Berliner Antrittsrede 1841) von sich be .anril )
»Weil ich ein Deutscher bin, weil ich alles Weh und Leid, wie a ej
Gliick und Wohl Deutschlands in meinem Herzen ausgetrager /o
mitempfunden, darum bin ich hier«. — Schelling war zu diseilazln
bereits weitergelangt, was sein Schiiler iibersah, $0 lieBer1 2% i
auch zwei Monate auf seine (umfassende) Replik (vom - ('ﬂr‘l;]_
1848) warten, die wortreich und mit anspruchsvoller Griindlich-
keitsgebirde — nichts besagt. L T
ngimilians konstruktivges Denken beschaftigte sich lm.H(inbtl:glli
auf das in der Gegenwart Mogliche und Anzustrel?ende wzle kil;lft«
und griindlich mit der »moglichsten Erkenntnis der lfl’ oblen;
ernsthafte Uberlegungen (bei unkritischer Naivitit) zum T dann
der vorhandenen Keime fiir kiinftige E.mwmklungen ’ dl.‘f f§52 an
auch zu Papier brachte und seinem Blflef vom 14. Aprl Jilian die
Schelling zur Begutachtung beilegte. Hierin vertrat Mammnn n
Uberzeugung, daB ein seiner Zeit ﬁberlegener.St"mts--r?f211 des 17
dem Westfilischen Frieden, also noch in der zweiten l—}a teene des;
Jahrhunderts, schon die geistigen Triebkltéifte und Pl;)an(g:n titte
nachfolgenden 18. Jahrhunderts als keimhaft vorhan d Bewe-
erkennen, zumindest aber in den geistigen _Gmnd' unt te dem
gungslinien intuitiv erfassen miissen. Schelling antl:!lor ?jber die
Kénig mit »Unmafgeblichen Anmerkungen 24 der S 1zzerwe das
Keime kinftiger Entwicklungen«. Hierin bestitigte er VOTweg
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stenziés erwiesenen philosophischen Optimismus bekennen, wann eine Ver-
arifﬁ;::ﬁgig dieses Hécrilsten, szo]uten moglich sei. Eines allerdtng's kom}e als
gewiB ausgesagt werden: die unmittelbare Zukunft yverde das Konigtum festi-
gen und dieses als die beste Art der Herrschaft — wie scbon An§toteles sagtel—
erkennen und ansprechen. Dem Konig stehe mehr zu, wie Schelling glal}bte, 2111 s
lediglich die Exekutive, er ist nicht lediglich Vollstr.ecker des Gest:tzes, vielmehr
die iber den Staat hinausgehende Macht, durch 'dle — was vermoge des ?tal'ftt}els
allein nicht moglich wire — moglich wird; sie ist die (charlsmansc.he) Personsnc -
keit, die iiber jedes Gesetz hinausragt und dessen Mangel ausgleicht. Dem [a;ilt
als solchem — nicht dem einzelnen —vermittelt die hshereWelt nur der Monarch,
denn ihm stehe zu, den progressiven Staataufsein let'z'tes Ziel zu weisen. »Konig
in diesem Sinnex, so schlieBt Schelling, »werden freilich nur sein, die an Herz
und Geist Eurer Majestit gleichen.«

von Maximilian als Tatsachenmaterial Verwertete als richtig. Die
allgemein zu beobachtende Abkehr aber vom politischen Rationa-
lismus wie vom religiosen miisse wissenschaftlich zu einem endgiil-
tigen (und damit schon positiven) Ende gebracht werden. In die-
sem Sinne habe die ratio wie die religio ihre (genau abgegrenzten)
ebenso notwendigen wie gemiflen Aufgaben ohne einseitige Poten-
zierung zu erfiillen. Diese wissenschaftliche Beendigung einer epo-
! chemachenden Geistesstromung falle wohl — meint Schelling -
/ Deutschland zu, da bereits am Anfang der entsprechenden Ent-
wicklung Immanuel Kant (1724-1804) geistwirkend gestanden
habe. Das Kernproblem Maximilians aber beantwortete Schelling,
nach diirren allgemeinen Sitzen uber das Fragwiirdige allen Pro-
gnostizierens iiberhaupt, mit dem Montaigne’schen Que sais-je?
Das Postulat gewisser Staatsregulative kénne wohl fiir einen
Monarchen erhoben, doch miiBiten solche Grundsitze mehr in der

Bedeutung moralischer Maximen als theoretischer (Regenten-)
Grundsitze erfaBt werden. :

Es bedarf hierzu keines besonderen kritisch einwendenden
Worts, da sich auch in diesen Erwagungen und (orakelhaften)
Vorhersagen Schellings Denkungsart kﬁ)n'sequent’ ausdriickt.
Schellings philosophische Deutung des Komgtums ist zu. w}c;g;g)
wirklichkeitsbezogen, aus einer ideal g.esehfenen (romai”ntlsct "
Vergangenheit hergeleitet und in die Mitte einer Zukunft gestelit,
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Eine dhnliche, konstruktiv-philosophische Denkmiihe enthielt Maximilians
Fragestellung — welche weltbewegenden Ideen aller Voraussicht nach auf die
jetzige Zeitrichtung folgen werden — im Brief vom 30. November 1853 an
Schelling, dessen »ihm so wichtige Ansicht hiertiber« er wiederum dringlich
wiinschte. — Die jetzige Zeit habe sich, so urteilte Schelling (am 17. Dezember
1853) in Beantwortung der Frage des Kénigs, grundlegend dem Reiche dieser
Welt zugewendet, sich aber in gleichem Verhiltnis von Gottes Reich abgekehrt,
s0 sehr, dafl man kiihn von der Verwirklichung eines »Himmels auf Erden« zu
sprechen wage. Schellings philosophischer Optimismus aber glaubte aus ver-
schiedenen, in Frankreich und Deutschland gleichermaBen zu beobachtenden
Vorgangen schlieBen zu diirfen, daB die Epoche der absoluten Richtung auf
den Staat, wenn nicht abgelaufen, so doch sicherlich dem Ende nahe sei. Das
(bereits erkennbare) Resultat dieser Entwicklung lasse den SchluB zu, daB
endlich der Staat wieder das werde, was er — nach Schelling — a priori gewesen
sei, ndmlich Bedingung, Voraussetzung, nicht aber Gegenstand und Zweck der
individuellen Freiheit. Die bisher vom Staat »usurpierte« Stelle werde, als
natirrliche Folge, wiederum vom — Reiche Gottes, als dem einzig berechtigten
»Zweck« eingenommen werden; wie wir denn angewiesen seien, meint Schel-
ling, zu beten: »Dein Reich komme!« Dies ist — Schellings Axiom —der letzte und
hochste Zweck auf Erden iiberhaupt. Soweit des Philosophen apodiktisch
ausgesprochene Uberzeugung. Das weitere verliert sich in briichigen Erwagun-
gen. Der Gedanke einer Restaurierung der Kirche in ihrer fritheren Bedeutung
wire wohl ein ideelles Nichstes, das ganz allgemein einsetzen miisse, um dem
gewiesenen Zwecke niherzukommen. Sicher aber miisse vor allem anderen
noch der Inhalt der géttlichen Lehre »ein allgemein begriffener« werden, denn
»Glaube ist Mut«, schreibt Schelling an Maximilian, »ist Zuversicht, und auch
was wir am gottlichen Tun wirklich begriffen — bleibt so erstaunenswert, dafl
Entschlossenheit — das Herz dazu gehort, ihm Glauben zu schenken, d.h.
darnach zu tun«. Die géttliche Wahrheit als allgemeine Erkenntnis werde dann
notwendig auch Fundament dieser allgemeinen, da freien Kirche sein, die als
Hoheres der Staat umschlieBt. Doch steht aus, so muf Schelling bei allem

die dem Konigtum tatséchlich keinen Platz mehr bel{eB— naclh' 1848
hitte dies auch Schelling im Splittern der Throne, 1m reYo uere(;lr-l
den Hohn- und spottanprall der Massen gegen alles Gekrf)nte ;‘v ;
Gottes Gnaden« ernst vor Augen treten missen. Schellings p;)xl
theose des Konigtums und dessen Mittelpunk,tsml.!ung w}? N wger
ernst gemeint, nicht héﬁsch-unredliCh', v.a. 1m (.bertsne er;)er —
realen Schwierigkeiten, der anders gerichteten Zeitlau te,'zeuti
was fir sein ganzes spateres Denken‘g‘lt - unfthch,dZ‘V;f:;herrl?_
und herbeigezwungen. Uberdies ist seiner De}uungdun fiir Maximi-
chung des Konigtums ein reaktionérer Zug €1gen, | er fur rchi-
lians hohes RegentenbewuBtsein, fur jenes upbedlngtefillll liche —
sche Selbstgefiihl eine besondere — und nicht ungetanr
Grundlage bot. i

Die aﬁdere, in diesem Zusammenhang Ilahﬁheg.en-d~e Fra%s
bezieht sich auf den Grad seines Einflusses auf Max';ln}ha?; crl:::rln
giose Grundhaltung. Sicher ist, daB Schelling .kem ¢ rls;ber ein
positiven Sinne eines gehorsamen Bekenr.l_tmf'sels1 wzgiﬁubi Kkeit.
Christ gewiB in der groBen Artung abend.landlscl ;r Demgt vor
Dieser Haltung ist die hochste Ergriffenheit un duese n auf das
dem Géttlichen ebenso gemaf wie das stolze Slch-BeSII;nelter wahr-
ewige Geheimnis der bewuBten, Leben, Werte und We ;/Iaensch das
nehmenden menschlich-verganglichen Existenz: »Der 3 Lun ’der
Vernunftwesen iiberhaupt, ist hingestellt, €ine "E.rgl:“,‘t solgl sich
Welterscheinung zu sein; aus ihm, aus seiner Taugf i:lt > Dem
entwickeln, was zur Totalitit der Offenbarung Gottes i - in den
Konig bedeutete Religiositit die rettende Verankerung
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Leid- und Todstiirmen des endlich verfiigten Daseins. Keines der
Ritsel klirt sich sonnenhell. Im Anblick der dunklen Meeresweite
von Moglichkeiten im Zeitdasein — was raunt der Quellgrund? -
geniigte Maximilian eine philosophische Deutung der Dinge nicht
mehr. »Singe keiner vom Vergehen!« heilt es kategorisch in Goe-
thes Faust (V 5389). Der Tod wohnt jedwedem Leben inne als
unergriindbarer Sinn, als wunderbare Notwendigkeit: dies zu
erkennen, ist der Anfang aller — religiosen — Weisheit. Der Gelas-
sene bleibt Herr der Tragodie, die sich allenthalben begibt. Wie der
Charakter des Menschen determiniert ist, so ist alles Leben nur
vorherbestimmter — im Letzten unerbittlicher — Schicksalsvollzug.
Ist der Friede der Toten nur die Leere des Nichts? Religion — als
sublime Unsterblichkeitsspekulation — gab Maximilian die starkste
Hoffnung und Zuversicht. Der gliubige Mensch vertraut Gottes
RatschluB, der philosophische glaubt zu wissen, dall Unvergéngli-
ches in das grofie Schweigen eingegangen ist. Vermutlich kannte
der Konig das Wort des Berliner Predigers Friedrich Schleierma-
cher (1768-1834) aus seinen »Reden iiber die Religion« (1799):
»Ewig sein in jedem Augenblick, das ist die Unsterblichkeit der
Religion.«

Zeitlebens war Maximilian ein praktizierender Katholik,
obgleich er als Student ~ in Berlin — von protestantischer Geistes-
und Glaubenshaltung einen nicht geringen Eindruck erfahren
hatte. »Man weiB es allgemeins, schrieb die Bayrische Zeitung (Nr.
82) am 22. Mirz 1864, »wie gottesfiirchtig unser guter Konig war,
und wie treu ergeben seiner Kirche, deren Vorschriften er aufs
gewissenhafteste und mit dem demiitigsten Sinne nachkam; man
weiB es, daB er sein Tagewerk am frithesten Morgen mit Gebet
anhob, tiglich aus Gottes Wort sich erbaute, zu keiner wichtigen
Regierungshandlung sich entschloB, ohne erst eigens um Erleuch-
tung von oben gefleht zu haben, daB vom Geiste der Religion sein
ganzes Wesen erfiillt, sein ganzes Leben getragen war.«

Der Geistlichkeit gegeniiber verhielt sich Maximilian, der unter
Schellings EinfluBl an die Moglichkeit einer kiinftigen religidsen
Wiedervereinigung glaubte, wohl der bitteren Erfahrungen einge-
denk, die sein Vater mit der Bevorzugung der katholischen Kirche
gemacht hatte, auffallend reserviert. Zu den Gisten seiner Tafel-
runde, die Vertreter aller Wissenschaftszweige, viele durchrei-
sende Prominente begruBte, hat nie ein Theologe gehort. Von
anderer Sicht her schrieb die Neue PreuBische Zeitung (Nr. 63) am
15. Marz 1864: »Weil der hingeschiedene Konig bei Berufungen
von Minnern der Wissenschaft nie einen konfessionellen Unter-
schied machte, so hat sich die Ansicht begriindet, derselbe genosse
das Vertrauen der hoheren Geistlichkeit nicht in so hohem Grade
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(wie Ludwig I.).« — Erinneren wir uns eines bezeichnenden_ Her.-
gangs: Karl August Graf von Reisach (1800-1 869), 1830 .Studlendl-
rektor am Kolleg der Propaganda in Rom, 1836 B}SFhof von
Fichstitt, 1846 (bis 1855) Erzbischof von Mﬁnchen—Frglsmg, hatte
-kampferisch, mit schroffem Stolz — die Freiheit der Kirche b'etont
und durch seine Ablehnung staatlicher Bevormgndgng bei Hof
und Regierung AnstoB erregt: »Meine Richtung ist die des Erzbi-
schofs Geissel, nicht die des Erzbischofs Reisach«, bekannte Lud-
wigL.schon 1846, der scharfen Intoleranz, der kontraren Macﬂhtge.-
stalt grollend. Auf Ansuchen Maximilians II., der den verséhnli-
chen Benediktiner Gregor Scherr (1804-1877) zum Nachfolger
ernannte, wurde Reisach 1855 von Papst Pius IX. (1846-1878) als
Kurienkardinal nach Rom abberufen. :

Die noch immer aktuelle Klosterfrage veranlaBte die kéqigllc}'len R..mhtlméen
(unter dem Datum: Minchen 28. Juni 1853): »Nachdem sich dle. Kloster o e[rs
religivsen Orden ihren Zwecken nach in drei At?texlungen.SChelden’ go mtui_
man ihre ErsprieBlichkeit nach diesen drei verschiedenen Rlchtungzn .e 1llf)r'eese
len. Hieriiber wurden folgende Grundsétze aufgeSteut: 1. 1'3ette.l orden: - u
sind in Bayern nicht zu vermehren und ihre Ausbreitung 1st icht (;v el}tlern in
unterstiitzen, weil sie an und fiir sich geringeren Nutzen gewdhren und schon
hinreichender Anzahl vorhanden sind und dieser Nutzen durch die Pfarrg.e 1§'
lichkeit auf bessere Weise erreicht wird. 2. Orden fiir die Kr%nke.n pﬂegel-( 2}
dieser Zweck ein durchaus loblicher, so sind die in Bayern fu; dllle Iﬁ?inlii?l-
pflege bestehenden Kloster (der Barmherzigen SChweSEem) nac ; e(g dei fir
keit zu unterstiitzen und ist deren Ausbreitung zu fordern. .. 5 HCE die
Unterricht: Der Unterricht ist Staatssache; er kann daher nicht dufrjc-h a;selrn der
Hinde der geistlichen Institutionen gelegt werden, sondern I'rll)u l:il) sehen
freien Einwirkung und Bestimmung des Staates vorbehalten bleiben, abg

. : Unterrichts-
von dem Religionsunterrichte, der nur emen Teil der ganzen

Sphire bildet! Da wir in Bayern bereits klosterliche Insptute futr) Unt;rszlﬁilil;t
wecke besitzen und diese sich bisher als ausreichenﬁl erwiesen h'?l'?}i, Sa uber es
eine weitere Ausbreitung dieser Orden weder ndtig “OFh rIa - ltiu’nion oder
sprechen ganz besondere Griinde fiir eine neue derartige ins
Abzweigung.« . 5 T

Als Iglax;gmilian IL zur Regierung kam, gab es in Bayern 16(; m()ISt%ré,?: tfis
starb, waren es 441. Die Entwicklung freute keiqen me}lr al;"iutezlgo; ‘4en und
zuletzt beschiftigte ihn die Sorge um die wiedereingetu 1; Klaufigkeiten,
Kiéster. Er fiirchtete — nicht unbegriindet — Gefﬁhrdungen.’l ‘;f ¢ aufzubrin-
Stillstand. Sein Nachfolger, ohne groferen Um_fang der. Tgl na (;r:danken alle
gen, erwies Verstiandnis, trug er sich auch einmal mit dem fahren’ ond
Klosterschulen aufzuheben: Staatsrat Profgssor von He‘an,la]?e r:l, ;Zr Frauenor-
einfihlungsbegabt, wuBte ihn davon abzubringen. Dem xrd Armen Schul-
den, namentlich des unter Ludwig I. gegrﬁ“dete“ Ordens ¢ Er um Kranke
schwestern — unendlich verdient um die leidenden Volksschlfl mel;lt egen. Ein
und Arme, brachte Maximilian I1. sogar férdf?r.ndes. Wolhlgvooring Jagnuar 1852
an simtliche Kreisregierungen gerichteter Mgmstenalf‘-rda v us: ASr. Maj. dem
spricht die kénigliche Zustimmung so klar wi€ entschied e“Va ke vorzubeugen,
Kénig ist unter den Mitteln, der drohenden Verarmung imVo
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als eines der wirksamsten und somi
Obsorge fiir religiose

soll. . .«

Um diesen Teil seines Leben
Monate vor seinem Tode. Als es

» War er iiberzeugt, daB dies »wohl der erste Schritt zu ihrer
neuerlichen Auﬂé‘)sung« sei. »Lieber Ludwig«, schrieb er dem Ké6nig am 22,

a mit innerer Bewegung, »eine der tiefsten, schmerz-
mir geschlagen, wenn durch ein Gesetz der F ortbestan_d
der Abteien und Kléster gefihrdet wiirde . . . Aus eigenen Mitteln habe ich die

Abteien, Priorate, auch Kisster gestiftet, sie, die fir Gottesdienst, Unterricht,
Erziehung sehr nitzlich. — Es wire dem ing zweiundachtzigste Jahr gehenden

GroBvater zu peinlich, erliefle sein Enkel ein den Fortbestand seiner Religions-
stiftungen untergrabendes Gesetz. «

Orden und Abtejen waren, verbiirgten Ludwig I. somit bis zuletzt tiefste
menschliche Gehalte in reinster Form und in einfachster Fassung. DurCh'Sle
kommt dem Menschen ~ nach seiner Uberzeugung — ein Bestes zu: ein itiges

Leben aus christlichem Ethos durch dje Richtkraft des Gebetes mit wissendem

S_ehen der ewigen Wesenheiten. Menschliches Sein, die Realitiit als das Unent-

rch Transzendenz, Leid, Entsagung fluten — aber in
das heroische Trotzdem!

swerkes sorgte sich Ludwig I. noch wenige

Goethe empfahlauch gelegentlich als wirksames Regierungsmit-
tel, daB de Herrscher die kirchlichen Gebriuche mitmacht. Ecker-
mann gegeniiber meinte er, wenn einem Fiirsten persénliche
GréBe fehle, miisse er sich anderer Vereinigungsmittel bedienen:
gion, Mitgenuf§ und Mitﬁpung
onntiglich in der Kirche zu erschelr_lel?,
Popularicit (Gespriche 1V, 85). — Maximi-

da gibe es kein besseres als Relj
derselben Gebriuche, §
sei das beste Mittel zur
lian II., der an Gottes
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ioni ii for-
hichtlichen Ursprung der Erelgmsse am Qrundoy?lirssigstori-
S ben I B, erfuhr lediglich, daB} die Akten hierzu nichts ot
o ern' dem Hofkammerakt sei nur zu entnehml\in, da
fic}]e;?;zgg‘;ei,t 1594 ununterbrochen besteht. IErzo}ilt zztoni
liz;l signierte am 6. Mirz 1596: »Des Grabes hzibsirden e
Male; (d.1. der Almosenverwal‘ter) von Uns s; e e e o
empfangen, dabei es nun verbleibt. Die FuBlwaschung
diesem Herkommen gehalten werden.«

: oni ig I. feierte man
Der festliche Ablauf war genau g?regit::;l:}?ngs :tl?g;l;fgrlfin St. Michael.
pochamt und Aben(ismlfg;::ri]t ‘;Irfrgllrgc)itr ;’lrozession-zur symbolischedr:1 irlflgz;
o ey marlll'd?fr l:estimmten Kirchenort. Anschlielend Zolg mar;etzt in den
Bruoner. un I‘{e o llenhof zur Vesper in die alte Hof—Kapel e, zluzur b,
Hon und 'apeter auch in den Ritter- oder 'I-Iartschle'rls'aa B e
Herkulessagl, 'mitunéihlte an Stelle von St. Michael die Allerhei 1g§:messe e
s WIgh' ﬁunderts wurde es Brauch, zuvor der M.Or%;insetzung des
Il"/httte (li)z;z:l%oj}?ngn Vor dem Ersten Weltkrieg erfo}l{g t?k(a::leelle
S:k?;ments in der — immer schon beniitzten - altenGo [(Zeshgusern nahm der
Nach der kirchlichen Feier lri denngena}r;;t;;ﬂich die FquaschuIII(g im
. P h Maximihan Il. — I iin von Krane
t}?zrrlislfl}:;- I(()?iz;gﬂat:atlslcchiersaal vor. Die Erzahlerin t??,?;;rl;::::rlungeﬂ " Aus
(1853-1937), eine westfalische Aristokratin, schilder eugin das »eigenartige
dem Skizzer;buch meines Lebens« (1918) als "Augenm»gl auch groBer Zeiten,
Schauspiel der FuBwaschung«in Miinche.n, berithrt v‘; flegten, ihnen die Fii Be
daheilige Fursten an diesem Tage deml:w%v?glrfg:lnviiegerholte sich d,ie g.l e}ilc}:le
‘:Iusc;en, ihre W‘:}?eevr;;i:;bé:g;:ggﬁ I;egleitet, immerin derseczlt:;riézciirclilc u‘;é
ge::es:;gcf:owngse, ohne irgendwie (ziu el:mi;(lixefl:icﬁl:lse‘;,rla\:'if‘llzenglieB, vereint mit
ergreifend, wenn man den Grundgedanken
degr wirklich wiirdevollen Ausfithrung...«

. stel-
. isi6s-moralischer Einste
Maximilian II., von grundsitzlicher religios-mor

: ng der Moral
lung, entschieden verfassungstreu, betonte %’Zc(l;eerlxﬂleitg‘ Die Krone
auch und gerade in der Poltik mit aller Ents}i 1ndeln blieben darauf
war ihm ein Lehen von Gott, Denken qnd a eite des Erbes und
gerichtet, mit wachem Gewissen fur die Tragﬁvaltung Maximilians
der Beru,fung. Die religiés-moralische Gr?ni tum. Weit mehr als
bedingte auch seine Vorstellung vom KO}? grﬁndetes Recht galt
Herkommen, Verfassung und hl?torlsc-h et% ewollte Herrschaft.
ihm die Legitimitit. Sie allein war ihm die gof"}glrlichen Grollen des
Im Sturmjahr 1848, unbeeindruckt vom ge averweigerte Maximi-
Zeitgewitters, im Gewirr der Bedrohungen, ndung »von Gottes
lian 1I. die Preisgabe der HerrschaftSb‘?igruines Kénigtums. Der
Gnadenc. Er bezog darauf Wesen und Hei S::l beriihrte das Inner-
Anspruch war zugleich Pflicht und Dienst ur-’lian betete zu Dem, 1n
ste und Ernsteste seiner Herrschaft. Maximi alt die Gestirne iiber-
dessen Macht er war, dessen regierende Gew
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leuchtet, und von Dem er seine Macht besal}, und er gewann so
Tiefe und Halt, im Ewigen den Augenblick, Ergebung und Ver-
trauen, die groBe Pflicht der Liebe, unwidersprechlich. Eine lange
Denkbemiithung — im Zenit der Verantwortung — beschlieBend,
notierte sich der Konig am 28. Oktober 1856, dal} rechtmiBige,
urspriingliche Griindung und rechtmiBige Ubertragung der
Regierung der legitime Erwerbsgrund der Herrschaft sei. — Dieser
niichterne Regent, mit Augenmaf fiir das Erreichbare, Magliche,
zugleich voll Demut, in schweigender Zuverlissigkeit, bereit als
Konig und Mensch, eine Dauerlast zu iibernehmen, oft nah am
Erliegen, war zeit seiner Regierung bestrebt, ein gerechtes und
starkes Konigtum zu verwirklichen, mit geldutertem Gebot. Sein
untriigliches Rechtsgefiihl beruhte auf keiner Rechtslehre, es kam
vielmehr ganz aus religivser Verantwortung und beschwor die
Transzendenz. Das Kreuz tiber der Krone war Maximilian ein
Symbol von unabweisbarer Anschauung, ein gnadenvolles Zeichen.
Religion war ihm eine geheimnisvolle Herrlichkeit, nicht weniger
sein Konigtum, nah einer duflersten Einsamkeit, die dem Glaubi-
gen der (das) Ewige allein erfiillt.

Sie war dem Koénig fiir die Dauer Biirge seines Grundvertrauens
in das Leben und seines zuversichtlichen Glaubens an den Men-
schen, dessen religiése Haltung ihm seine Wiirde war. Uberzeugt
von den allen Menschen eingeborenen Erbtugenden des Guten,
Edlen und Schénen, hitte ihn Kants kategorische Annahme eines
radikalen Bésen in der menschlichen Natur ebenso erregt wie der
fundamentale Seinspessimismus eines Arthur Schopenhauer.
Hatte auch seine Weisheit Resignation in sich geschlossen, Trauer,
die er tiefer empfand als bekannte, Leid und Angst, denen er das
laute Bekenntnis nicht erlaubte, so wollte der Kénig doch bis ans
irdisch endliche Ende Vollkommenheit, die den Menschen grOB
sieht und will, ihn hoch stellt und doch das Trennende zum Ewigen,
die Ewigkeitsferne, demiitig erkennen 1:48t, die er anerkennt im
Glauben. In diesem Sinne war ihm Schellings Philosophie die
edelste Moglichkeit des geistigen Umgreifens seiner Empfindun-
gen, in der Fragestellung seiner metaphysischen Sehnsucht, der
von §chelling bestitigt wurde, daB anhaltendes Nachdenken in ihm
d@e Uberzeugung befestigt habe, daB der Tod die Personlichkeit
nicht schwiche, vielmehr erhohe, indem er sie von so vielem
Zufilligen befreie; daB der Zustand nach dem Tode mit einer
bedeut_enden Steigerung des BewuBtseins verbunden sei.

So lieB sich der Kénig von dieser Philosophie ergreifen, mit
Worten von sakralem Klang erbauen, in die mogliche Antwort der

Seinsergriindung fiihren, die ihm Schellings Denken un-endlich
versprach.
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Nach Schelling will auch Sittlichkeit — wie Religion - das Leben
unbedingt in die Einheit stellen und sich von ihr fihren lassen.
Nicht wir handeln, sondern eine géttliche Notwendigkeit handelt
in uns. Gott schuf die Welt grundlos — kraft seiner erhabenen,
absoluten Freiheit, unbegreiflich: dieser so geschfxffenen Welt ist
keine Notwendigkeit immanent, sie 1st nur, weil Gott. will, d'er
Leben ist und Sein, also Ewigkeit. Das Bose sieht Schellmg dgrm,
daB der Mensch etwas fiir sich selbst und aus sich selbst sein Wll!. -
Was auch hier zuletzt bleibt, ist Staunen vor dem.Geheimms, bis sich
staunendes Denken und ergriffenes Fragen in eine Antwort umset-
zen: in die Antwort des Glaubens. Von Religif)n sagt"Schellmg:
»Wahre Religion ist Heroismus, nicht ein rpﬁﬁlges Briiten, err}p-
findsames Hinschauen oder Ahnen. Diejenigen nennt man Min-
ner Gottes, in denen das Erkennen des Gottlichen unmittelbar zum
Handeln wird, die im grofen und ganzen gehandelt haben ohne
Bekiimmernis um das Einzelne.«

Im Leben des Kénigs wurde Religion zum Gesetz, das ihn befreite und

~fernhinaus — zu groBen Ideen erhob, wie es ihn demitig macht.e uqd frghellr:
Traum der Geborgenheit. — Religion war eine tiefe Ange'legfenhe.lt seiner te Als’
sieist im Grad ihrer Ehrlichkeit von seiner Umgebung einsummig bezeugt. 1%
Ignaz von Déllinger z. B. bei den Exequien in der Theatmer:erche —am ocl;
Mirz 1864 — die Trauerrede auf den verewigten Monarchen hlelt’lfer?lel;::]iner
anliBlich der Bestattung der Konigin-Mutter ir} ultra.mot}taner Al wf nr[ischen
Kulturpolitik den Vorwurf gemacht hatte, sich mit ener prgtes g e
Dornenhecke zu umgeben, die ihn seinem Volke entf.remde.u.n 8¢ allzeit am
Glauben, sprach auch er nun davon, daB sich des.K(")mgs Religiositdt 2 e
Denken und Tun priifte, in Ubereinstimmung mit d.e n .C:ebomrg Se:ll?er seiner’
die ihm Fundament des Lebens war. Von der Religiositat Maxim! lar;f, liche
»anbetenden Ehrfurcht« bekannte auch Riehl, »dal sie eine echte und elrz‘lt')cses
war. Inneres Gebet war ihm Bediirfnis und niemals Quldete erd e};l lgeeilgét o
Wort in seiner Umgebung. Ich erinnere mich noch wie heute, 2: Ylachmittag
Gebirge schreckliche Regentage hatten, da wurde der Sonntag d nicht
schon, aber mit unseren Bitten konnten wir seine ErlaubnlzNZl;crl cji?f;ften: er
anders bekommen, als daf wir ganz still ohne Larm durch det:i -ah[ teil. War es
selbst nahm an dieser stillen Jagd in delfja‘gdmicmtm.Ge gen 1m~c C.eist.licher—
Sonntag und der Konig allein auf den Bergen, mubBte jedesma ; l-r;« e Messe zu
ich sehe noch den alten Kapuziner vor mir — kommen, die 2 ge + schricb
lesen«. ~ Riehl, ein nach Wert geschatzter Gesprachspartner des (()1“151 ’Herzen:
diesem —in »Religiésen Studien eines Weltkindes«— wahrhaft aus de

i isthi ben in
»Das Bediirfnis, die Bildung unsrer Zeit mit dem Chmdi;hegicﬁiuhervor,
Einklang zu setzen, tritt gerade bei den Gebildetsten immer deu e
’ ¥ Wissenschaft und 1m

Denn je Klarer, wir die Fortschritte unsrer Zeit in der s sehnen nach einer
ganzen Volkerleben erkennen, um so starker wel”(.ier;,er Y
innern SelbstgewiBheit unsres Seins, die uns kein. OSr
geben kann, nach einem Urgrund unsres s:t.thchen trteun
werkgerechtigkeit nicht enthalten ist, nach emnem Tro]S)_ nstbarmac
e uns auch der stolzeste Triumph menschhcher' 1e
Naturkrifte nicht zu bieten vermag.« '

schen und Zergliedern
bens, der in juflerer
d einer Hoffnung,
hung der
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Wahrend Ludwig I. prunkvolle Kirchenfeste, wie iberhaupt alle Art kirchli-
cher Prachtentfaltung und Kunst im Enthusiasmus fiir die Asthetik religiésen
Feierns richtungweisend férderte, war Maximilian I1. kein Freund solchen
»Prunks und Pomps«, wie auch Riehl hervorhob, seine schlichte, ernst-niich-
terne Natur, der eine Zeitlang das niichterne Luthertum, der sachliche reforma-
torische Geist gemiB schien, kam weit mehr in der Stille, in der andichtigen
Denkstimmung zu einer wirklichen Erfahrung von Gottes Dasein und Ewigkeit.
Feinsinnig urteilte Riehl iiber Maximilians Glaubenshaltung, iiber das vergei-
stigt Geistige dieser Religion, die sich zu immer reinerer Humanitit entwickelte:
»Er war glaubig im Sinne eines mystischen Philosophen und werktitig fromm;
hiitte er zu Meisters Ekkehards Zeiten gelebt, so wire er vielleicht ein ganzer
Mystiker geworden, oder zu Speners Zeiten ein Pietist, aber schwerlich irgend-
wann ein Orthodoxer.« Angesichts des theosophischen Denkgebildes in der
Schelling’schen Philosophie, das von aller Metaphysik und Theosophie auf-
nahm und verwertete, was sich ihm bot, ist die besondere Formung verstindlich,
die Maximilians mystisch gestimmte Glaubigkeit hierdurch erhielt. Sie bezeich-
net auch den Grad, der ihn vom dogmatischen Christentum trennte und mit
Schellings Philosophie besonders verband: »So groBartig aber ist das Verlangen,
die Sehnsuchte, schrieb er dem Philosophen am 17. August 1847, »Ihnen
keinen Augenblick zu rauben, der der Vollendung Ihres Werkes zugute kom-
men wiirde, da Ich nicht wage, einen Wunsch in dieser Beziehung auszuspre-
chen; einen groBeren Beweis kann Ich, glaube Ich, nicht geben, wie sehr Mir
dieselbe am Herzen liegt, da Sie Jja wissen, wie selig Ich bin, mit Thnen sein zu
kénnen. Oft aufsteigende peinliche religiése und philosophische Skrupel wiir-
den gelost werden, erschiene Ihr ersehntes Werk, schon deshalb, Meiner

Gemiitsruhe und derer so vieler Ihrer Schiiler wegen, beschwére Ich Sie,
beschleunigen Sie dessen Erscheinen!«

Schellings Philosophie war dem Kénig —in schwelendem Gram-
wie eine viterliche Erklirung des (gotilichen) Weltsinns, eine
Erleuchtung der Wertgehalte des Seins, eine tief verdeutlichende
Auslegung und Lehre, Medium und Weg, seiner Stimmung wie
seiner Denkungsart gemiB. Daher die Superlative der Begeiste-
rung und huldigenden Verehrung fiir Schellings Philosophie, in
der Maximilian - bewegt durch Ideen — den (rettenden) Ausgang
aus der Unmiindigkeit seiner Zweifel, vieldeutigen Un-Wissens in
die allgemeine und bleibende Weise gliubigen BewuBtseins zu
erkennen glaubte: »Da8 Ihre Hefte mich auch hierhere, schrieb er
Schelling im Brief vom 1. Marz 1847, »wie tiberallhin begleiteten,
versteht sich von selbst und wird mir stets Beruhigung und Trost
gewihren.« :

Eine wesentliche Folgerung aus Schellings Lehre bestand fur
Maximilian darin, Religion niemals zur Parteisache herabzuwiirdi-
gen, jedes Glaubensbekenntnis vielmehr als innerseelische Voraus-
setzung fir die (sehr persénlichen) Beziehungen zwischen Gott
und Gewissen zu achten. Dies trifft auch zu auf die grofle Frage
na.ch Qem Sinn des Lebens, den der Koénig am sichersten und
objektiv in der Religion enthalten wubBte, die ihm das Nichtwifibare

. Lo - L e | s o, xiemerse. P
e € 2 I e e et e e OB S e 2% R Sprbi SR L 00

T r e e

Maximilian II. und Schelling 877

als gottliches Geheimnis glauben lehrte. Von solchen Eu}sxcl.lten
her vermochte er dann auch kritisch »zwischen strenggliubigen
Katholiken zu unterscheiden, denen er nirgends zu nahetreten
wollte, und Ultramontanen, die er fir gefahrliche Wldersacher des
modernen Staatswesens und jeglicher Geistesfreiheit ansah«(W. H.
Riehl). . .

e»Kzrche und Staat«, so lehrte Schelling, »—das sind zwel Gebiete,
in denen allein sich die Philosophie mit dem bffeptllchen Lebgn
beriihrt.« Schellings Versuch, geistig allentha.lben in grgBem Stile
zu wirken, brachte Maximilian auch die gottliche Staatsidee nahe,
die dem Monarchen eine vermittelnde Suprematstellung zuer-
kennt: in diesen Anschauungen erfuhr das klasswchg Vorbl!d
Platon im Grunde nur eine romantische Steigerur'lg, die agch in
diesern Falle wieder die Beziehung zur wirklichkeit und Zeit ver-
siumte (wie sie ganz allgemein nur ﬁberlie'ferFC Gefianken zuszﬁl{;
menstellte). Das nicht mehr ZeitgemaBe, die Slnn_w1d"er1§:gung "
bemerkte er so wenig wie sein Schiilc'zr, der —im ‘ubrlgen —‘t e
Erbkaiserpline des Philosophen entschieden n’}lellhgtC. l<;wm b
geistiges Gesprich die Deutsche Frage bertihrte, .erig{a ise:r S
unvereinbare Gegensitze. Schelling dachte 184.18 ein ad o h;
das Deutschland, das Volk der Vélker, zur El‘nhelt un ac
bringe, weder PreuBen noch Osterreich aussc_hheB'e, sondern ve':rrr;
binde durch die Souverinitit aller Fiirsten, jeweils vertreten I
Kaiser, den sie wihlen: zunichst am besten der} bayrlscher:i K[;)mgs
(wie er Maximilian damals schrieb). Er hatte elngesegeE,Priuéfn
eben (s0) unméglich sei, daB Osterreich _PreuBen, als 'ah e
Osterreich sich unterwerfe und man beider Staaten nic t ?h o
ren konne«, — Er hielt es deshalb fur geraten, aus derdR? \:ahfe
Kénige ein Oberhaupt zu wihlen: »Das ware dann Se e
Kaiser, der Eroberer der Nation.« — Max1m1}1an tellteE. Csichteﬁ :
Wunsch nach einem einigen Deutschland, mit klaren Fm 0 de;
die Zeitidee, die Idee der Nation, war z}uch in lhm}.llcil I;Z;grschléi-
Gesamtfiihrung war er gegen €in Erbkalsfertum nacl :nm o or
gen des Philosophen. Einem Wittelsbachischen K?ust'ilf u —
zugestimmt, aber nichts war darauf angelegt; Maximilian  Gegen-
die Gesamtlage niichtern und klug, freiim Zusammeln Kflnc') o
einander von Erwigungen, die Bayerns YOrrang - la $ N fEBenden
~betrafen. — Als tiberzeugter Anhédnger jener agf Plato I eren
Staatsidee entging der Konig nachmals nicht 1mlllller o enon
chung und Gefahr, im Kampf gegen den falsch ver s
Konstitutionalismus die berechtigten, legitumen Anspr * falsch
Volkes zu verkennen, die verinderten Machtverh;al'ltr;:ss.ni ch
einzuschitzen. Maximilians Kronphilosoph wuBu.e sic ellosgzum
den konservativen Michten, er stand ebenso bedingungs
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Kox?‘lgtum wie er alle Ansitze zur Demokratie ablehnte und
b.ekam.pfte. Gott war ihm Herr und Mitte des Seins, der, frei von
sich, nicht mit sich selbst zu tun hat, und nur ist in Bezieilung auf
Anderes, das er befreit, wobei er zur Veranschaulichung seines
Gedankeqs hinzusetzte: »Er ist das, was die beengte und bedringte
Menschheit sucht, wenn ein Volk an seine Spitze ein Individuum
stellt, dgs fiir sich selbst nichts zu suchen hat, das nicht um seiner
selbst willen, sondern rein und bloB um des Volkes willen daist, und
d:lirum das allgemein befreiende Prinzip ist.« Dieses supremative
Einzelwesen ist ihm der Koénig allein. Schelling war jenes Fragen
und Suchen des Menschen nach Gott identisch mit jenem Suchen,
das den Staat zur Monarchie fiihrt, zum Kénig, »der sich gleichsam
zum Opfer darbietet fiir sein Volk«. Das Gesetz ist nicht alles. Der
Stagt bedingt ein GréBeres: die (charismatische) Personlichkeit, die
allein Verantwortung tragtund lebt.— Der Staat an sich ist Schelling
nur das‘»Exoterische«, das »ohne das Esoterische nicht bestehen
kflnn. Dieses Esoterische ist die begriffene und verstandene Reli-
ilgl?«"o (ri1 h.dfzhc;zi von der Philosophie verstandene »philosophische
K Blilmsz,hliulel den Aufgang'des. Johanneischen Zeitalters bedeutet.
v schli ! }ingegen urteilte in F ragen der politischen Realitit,
terr-ler o hl;(ng vodq Staat und Kirche mit entschiedener, nl'i_Ch'
G Seicn elt,h ie fiem gesamten ‘politischen Denkgebilde
Fe ligk:ait ! etm rhetorischen Effekt wie seiner philosophischen
auch, N € n gf?gengese_tzt war. Blunt.schli unternahm es denn
werd,e g ian 1rtr)1me.r. wieder darauf hinzuweisen, daB der Staat,
iungul Kir%;?s egrundes, zwangs}éiuﬂg unter die Ober'herr-
e g('jttlich: ieraten miisse, da sich diese weit mehr als jener
religibee Somnein hn?rdr}ung berufen konne, weit eher auch eine
schosibt. hepes dsc § t sei. Wie Bluntschll‘in seinen Erinnerungen
cche un;i Wok fl?k f)r}lg gerade solche Einwinde das Problemati-
Fatsle threr mmreht eits remde der Schellingschen Theorien, das
setoungon biim tz}lsnschen Beznehungen und briichigen Voraus-
e rug erlfenner}: »Nur nicht die Herrschaft der Kir-

» enigegnete er mit Bestimmtheit, »in diesem Punkte bin ich
ganz mit IThnen einverstanden.«

Die Ma i : - .
uer, die er zwischen geistlicher und weltlicher Wissen-

schaft aufgerichtet ur di
sah, fir die Dauer nj h
Lo , nie chnete
Maximilian selbst zu den v bt S

; . ornehmsten Ziel i Kul olitik.
Ein bez elen seiner Kulturp
eichnendes Unterfangen, da der (unvereinbare) GegensatZ

zwischen Religion und Wissenschaft, Philosophie und Theologie,
ben in Maximilians Denken tatsichlich
$ nur vom Rande her wirksam und auch emotional kaum

tiefer empfi . L. .
beider lp unden wurde. »Die Kluft, die sich allmihlich zwischen

'zw1schen Wissen und Glau
jeweil

Idete«, schrieb Julius Hamberger, der Maximilian auf
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Schellings Philosophie hingewiesen hatte, »wiinschte er moglichst
ausgefiillt und eine Harmonie zwischen der einen und der anderen
Erkenntnissphiire wenigstens angebahnt zu sehen.« Das Zusam-
menspiel von Polarititen war nun einmal nicht dieses Konigs
Existenz- und Seinsprinzip, vom Wesen her, das auch geistiges
Schicksal des personlichen Daseins ist.

Schellings Briefwechsel mit dem Kénig von Bayern fehlen der
groBe Zug philosophischer Erérterung und Sinnklirung, die Gip-
felblicke in den allgemeinphilosophischen Erkenntnissen und
Erfahrungen wie in der Besinnung auf den Staat und das Gemein-
schaftsgefiige. Ein (reflexives) Philosophieren, erlesen und reali-
ttsfern, das sich am liebsten dem Metaphysischen hingibt und sich
ins (folgenlose) Traumen verliert. Dem Mythos des Lebendigen
und Schépferischen, des Elementaren in Dasein und Ewigkeit war
in ihrer absoluten Denkweise jedenfalls kein weiter Spielraum
geboten. Wohl hat der Schiiler seinem Lehrer Antwortum Antwort
abverlangt (im Brief vom 16. Jan. 1854 z.B. auch eine Definition
von Seele und Geist), ihm Frage um Frage vorgelegt, aber das
Briichige der Aussage, die Armutan Gehalt, das Fehlen dessen, was
befligelnden Geist und auBerordentlichen Rang hat, ist nicht zu
libersehen. Zu wenig in ihrem geistigen Gesprich hat die Wgcht
klarer Einsichten, die in die Fiille, in die Weite und Tiefe eines
Vollendeten, eines sich Vollendenden drangt. Realititsfremd,
gelang es beiden nur schwer, nur in einzelnen Bewegungen, ein
personliches Verhiltnis zur Wirklichkeit zu begrﬁnden, das I.'Illt
ungewoshnlichen oder tiberraschenden Ahnungen im grundsitz-
lichoffenen Bereich des Lebens wie des Innerseelischen.bescher}kt,
mit der Erkenntnis der metaphysischen Unbeweglichkeit des erk-
lichen im Verhaltnis zur spannenden und bewegenden Illqswns-
kraft des einzelnen, der schaut und denkt im Zusammenspiel von
Polarititen. So hat es mitunter den Anschein, als hatten sich bel.de
um einzelne wesentlichste Probleme nicht ernstlich bemiiht. Schier
uniiberwindlich ist mitunter ihre Scheu, eine freie Auseinanderset-
2ung mit der Realitit des verfiigten Lebens auf der Ebene des
verniinftigen Denkens, der Einsicht wie der Empﬁndun.g zu
wagen, auf der sich die Nachpriifung und Umwertung von iiber-
kommenen Anschauungen weiterweisend vollzieht. Aucb d}e
Sprachkraft philosophischer Visionen und des Sinns der Weisheit,
die am Geist teil hat, der die Welt des Lichtes und der Bedeutung
schafft, ist hier weniger uberzeugend als anderswo. Das AuBeror-
dentliche an Schelling, die Genialitit seines Denkens st auch hier
hur vom Gesamt seiner Geistigkeit her, vom Zauber seines Philoso-
p.hlerens an sich, von dem Lockenden,
hierin verspricht und vorverkiindigt, aber se

Faszinierenden, was e€r
lbst am Ende nie
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findet, annihernd zu verstehen. Der Typ ds Philosophen, wie er
sich in Schelling darstellt, war jedenfalls Maximilians Denkungsart
durchaus gemiB. Die strikte Festlegung auf ein System, das in
seinem Philosophieren (auch als Anspruch) davon ausgeht, im
unbedingten Besitze der uns moglichen — tragischen — Wahrheit zu
sein, was Schopenhauer z. B. in einsamer Lehre forderte, hitte dem
Konig keine Moglichkeit (willkiirlich) freier Bewegung in geistigen
Fragen gegeben und ihm keine Verankerung mehr in religiosen
Sicherungen mit Ehrfurchtsbegriff erlaubt. Wie Schelling selbst
wihlte auch er in allem Wesentlichen, was ihm gefiel, und deutete
es nach gefiihlsmiBigem Begehren (und oft willkiirlich) um. Die
Wegmarken der Erkenntnis verlieren sich. Eine Denkwillkir, die
den Schein an die Stelle von Wirklichkeit setzt. Die Verstindigungs-
oder Beschwichtigungsmittel in Momenten des metaphysischen
Unbehagens, des Zweifels und der Angst ergaben sich fiir beide
vornehmlich in der idealistischen Berufung auf die Dauer, auf die
Bildungsideale im kulturellen Bereich und auf den christlichen
Glauben. Der Mensch als der — bleibend — vereinsamte, im unemp-
findlichen All einzig fithlende, auf sich selbst gestellte Freie, der
sich dimonischen Michten gegeniiber weiB, eschatologisch tief,
war fir beide im Sichfestklammern an die Symbole des gottlichen
Ursprungs alles Geschaffenen, der géttlichen Voraussicht im Wan-
delund in den Fiigungen des menschlichen Lebens undenkbar und
unannehmbar.

-Mit Schelling und Maximilian fanden sich zwei bedeutende
Personlichkeiten als Lehrer und Schiiler zusammen: ein (trotz
allem) genial philosophierender Denker und ein Koénig nicht
gewohnlicher Artung, der in den Zielsetzungen seines Kulturko-
nigtums wie in den eigenen geistigen Bediirfnissen von dem
»ersten Denker Deutschlands« die Unterweisung ins Rechte und
Hochste wiinscht. Weisheit soll einem Konig ebenso den Weg
zeigen wie Ehre erweisen. Ein Monarch, der Neues will und sich
doch in der Kontinuitit weiB, der einem kommenden Zeitalter
dienen méchte und ein Verehrer des Vergangenen, der Tradition
und Geschichte bleibt. Ein Philosoph, der sich auserwahlt sieht,
einerq Koénig mit Gedanken zu dienen, ihm den Weg ins Erfah-
rurgggenseitige zu 6ffnen, ein aristokratischer Denker, der auf den
Ewigkeitswert des Erkennens den stolzesten Anspruch erhebt: im
belfgenden Raum des wigenden, sinnenden Geistes der Philoso-
phie den hochsten Sinn zuerkennt — einer Philosophie, die dem
Erlesenheitsgefiihl eines Kénigs gemsB ist, der zur wahren Frei-
heit, zur wahren Menschenwiirde gelangen will, zu einem hohen
Lebensglauben, der auch der Not, Qual und Niedrigkeit des ver-
ganglichen Daseins gegeniiber die (dunkel getonte) Kraft zur gelr
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stigen Bejahung findet und alles Leid wie die tiefe Problema.tik upd
Tragik der menschlichen Existenz in sich und zuv'ersmhthch
begreift. — Was fiir eine Philosophie man wihle, diese‘s Fichte-Wort
gilt hier, hingt davon ab, was fiir ein Mensch man ist.

Ein Philosoph, der in héchsten Augenblicken Gott als das Uner-
griindliche sieht, dem die ewige Weisheit Anfapg }1nd Ende aluler
Dinge bedeutet und der Mensch ein erwdhlter Mitwisser der Schop-
fung; ein Denker, der bewegt und trifft in einer grpBen und
verschlungenen Bewegung zur Wahrheit hin, der im Widerschein
eigenen Denkens das GroBe magisch aufleuchten 148¢, erlesen in
seiner Padagogik des Schweigens. Zwei Such(-:‘r der letzten Wahr-
heit, in deren Begegnung sich uniibersehbar thre be‘sondere (und
bedingte) Eigenart verdeutlicht. Ein Philosoph, der einen lern- und
denkbemiihten Kénig lehrt, daB die groBe Tat der Welt nur der
Philosophie vorbehalten und die wahre Tatsache jederzeit etwas
Innerliches ist, ein geistiger Durchdringungsvorgang; einent
Kénig mit hohen kulturpolitischen Zielen zu bedenlfen gibt, daf
sdas Heil der Deutschen« in der Wissenschaft liegt, ihm die Macht des
Wissens aufs hochste preist, die Bildung zum vernunftrr}?ﬁlgen
Denken als die einzige zum vernunftmiBigen Han{leln erklirt und
der Wissenschaft auch das Vermogen zuspricht, die Erfahrung zu
antizipieren, die den Menschen ansonsten nicht ohne l}edeutendgn
Zeit- und Kraftverlust erzieht. Die Philosophie als die Grundwis-
senschaft ist Schelling ein Fiihrer zur Freihf-:it in die unend}xche
Weite der méglichen Verwirklichungen wie sich —nach 'Schell.mgl—
das menschliche Leben im grofien und ganzen nur um dﬂle zwel Pole
bewegt — um den Staat und um die Religion. Der Gliubigste, so
lehrte der Philosoph, ist der Wissendste und umgekehrt der am
meisten dem Wissen Vertrauende der Glaubigste. Stehtam Anlf]ang
der (dynamische) Glaube an Wissen, so am Ende nach ec tf:r;
GTUnderfahrungen und -erkenntnissen €in Grunfiglaube, der tie
beruhigtes Wissen scheint. So ist Schelling nicht miide gewodrden -y
fordern: Philosophie, die eigentliches Wissen sel, Wissen eg,eW‘
gen Freiheit, die wir sind, aber nicht wissen um ublichen m'nei
unseres Wissens von Gegenstinden, musse tief in das Lftbt;n C}Il:t
dringen, sie miisse in strebender Emporbewegung Mittelpun
werden, um den sich alle Krifte sammeln: wo Erkenntnis verlslagt,
erleuchtet sic den Weg. Durch Welterfahrung und Penken a ‘;m,
das immer auch auf das Unvordenkliche geht, fihrt der Weg
dorthin, woher die Welt ist. Alle uns moglichen Ideen vereinigen
sichin der Idee der Schonheit. Der hochste Akt dgr Vernunft 1bst e;r(;
asthetischer Akt: »Der Philosoph — fordert Schell%ng - m'uB ¢ ;“m
viel &sthetische Kraft besitzen wie der Dichter. Die Poesie wird 2
Ende wieder, was sie am Anfang war, Lehrerin

der Menschheit. Die
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Dichtkunst allein wird alle tibrigen Wissenschaften und Kiinste
iiberleben.«

Erlesene Lehre, die einen Konig, der Jjeden Augenblick seines Lebens wiirdig
verwenden will, entscheidend bestimmt, Gelehrte und Dichter, die Elite des
geistigen Adels, um sich zu versammeln. Es verstand sich fiir beide von selbst,
Junge Talente zu entdecken und zu fordern. Wo echte Begabungen sichtbar
waren — »da ist der rechte AnlaB fiir eine wahrhaft kgl. Freigebigkeit«, wie
Schelling dem Monarchen am 15. Februar 1851 schrieb. Maximilian seinerseits
versicherte dem Philosophen im Brief vom 2. Dezember 1852: »Der Pflege der
Wissenschaft auf hiesiger Hochschule wende Ich alle Meine Sorgfalt zu; tiich-
tige Manner gewann Ich bereits, hoffe noch andere auch in den mehr geistigen
Fichern zu gewinnen, ach, kénnte Mir Ihr Rat nur dabei stets zur Seite stehen!«
Die Freiheit der Entscheidung hielt den Kénig in Unruhe und Bewegung. Die
Aufgeschlossenheit war groB; sie entsprach der Atmosphire von Redlichkeit,
der geistigen Sympathie in allen Bemithungen. Mit dem Gedanken der Wissen-
schaft und Dichtung — fasziniert von der Unendlichkeit ihrer moglichen
Inhalte - ergriff Maximilian die Einheit der Menschen. So schrieb der Konig
dem Philosophen am 21. Mai 1854: »Bodenstedts Werke werden Sie gewil
ansprechen, den Kreis solcher um Mich versammelter Zelebrititen werde Ich
stets zu erweitern suchen. Maéchte es Mir doch gelingen, die wahre, echte
Wissenschaft so heimisch hier zu machen wie die Kunst, kénnte man sie nur so an
Grund und Boden Jesseln wie die tief fundamentierien Baudenkmale, die nicht davon
getragen werden kénnen? Wenn Gottes Wille es ist, so wird es gelingen...«-
Und hierin hatte das Schicksal fiir ihn als Kénig eine hohe Aufgabe bereit. Sie ist
die wesentliche Frucht seiner Bildung und philosophischen Belehrung, der er
sich als ihrerVoraussetzung spontan iiberl4Bt. Ein Wirken, das kulturkonigli-
chen Aktivismus mit dem #sthetischen und ethischen Bildungsideal der Klassik
verbindet. Ein Mizen, der das Schone, das Niitzliche beférdern méchte; Z}‘
aufgeklirt, um reaktiondr, zu gebildet, zu geistig, um revolutionir zu sein, will
er sein Volk glicklich sehen, gliicklich auf dem Wege zum rechten Ziel. - ZU
diesem Vorhaben bedurfte es des rechten geistigen Fithrers. Ob Schelling dies
war? Es sei dahingestellt! Ein Wegbereiter von Rang zu hoher geistiger Zielset-
zung war er gewiB, ein magisch faszinierender Geist im leidenschaftlichen
Drange, die angestaute Fiille selbstgefundener Wahrheit und Weisheit iiber
emen tief Wibegierigen auszustrémen — in Begegnungen, die mit jenen
fortschreitenden ProzeB bewirke haben, in dem sich ein geistiges Ich entfaltet.
Eine philosophische Freundschaft und Belehrung, die ihre Gegenstiicke ﬁnd‘f[
in der geistigen Freundschaft zwischen Renatus Descartes und der schwedi-
schen Kénigin Christina Wasa, die Pascal »das Staunen aller Jahrhunderte«
nannte, zwischen Leibniz und der preuBischen Kénigin Sophie Charlotte, die
sterbend noch dieser Unterredungen und der Unumginglichkeit ihrer Pro-
bleme gedachte: »Ich gehe jetzt, meine Neugierde zu befriedigen, iiber die

Urgriinde d.er Dinge, die mir Leibniz nie hat erkliren kénnen, iiber den Raum,
das Unendliche, das Sein und das Nichts.«

Der Zweifel an aller W

ahrheit, v.a. an der letzten, ist selbst eine
Tatder Wahrhaftigkeit.

Mégen auch wunderbar erhellende Aufe-

rungen gelingen, der Nebel der UngewiBheit bleibt. Es gibt nur
Vollzug, unabwendbar,

Bestimmte, uns Zufallen

Zufall ist nichts als das eigentlich uns
de. Der Mensch in beschrinkender End-
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lichkeit, verfallen der Zeit und gebunden durch den Raum, !ebtd in
unaufhebbarer Unruhe. Wie Abenddimmerung verg.eht in hle
Nacht, so ist alles Leben Versinken, Verg'eher‘l ohqe Wiederkehr.
Der Tod ist die goBe Frage an uns: Ewigkeit? Sie gleicht dem Meer,
dessen Grund nie erreichbar ist. Wir wandern einem Ziel Fntgeglfer:i
von dem keiner weiB, wo es liegt, was es ist. Ein altes Klrche;}1 1;
nennt die Ewigkeit ein » Donnerworts, ein »Schwe.rt, das durdc ie
Seele bohrt«. Furcht und Hoffnung sind — noch immer und e};mg
so- die Wege, die nach der Seite der Finsternis oder des Lic (;?S
weisen. Nicht der Verstand, kein Wissen, kein Erkenpen loslt1 ie
letzten Fragen: » Hiebei muf das Herz das Beste tun«, y\{'le G(()f[ 3 u;
den »Wahlverwandtschaften« lehrt, wo die Ehrfurcht u.ber ies de
»hohere Sinn« der Menschheit genannt wird. So mag emzr'n KOEE
der Philosoph gemaB sein, der ihn lehrt, dem Lebenstsg ;le r;el; e
Form zu geben, GréBe aus dem fragenen Glagbeq, : (tizr 11 o
reicht ins Ewige, in die ertrdumte Unendhchkc‘alt. Dl'e idea kf.in hee
des Menschen gleichen Gestirnen, die nah schelner;,vth}:Zitlcb et
sind sie abgriindig fern. Alle Fragen gelten der adr L;;ufder
diese auch ein Phantom. Wissende Schyvermut kennt Sn aut cer
Dinge in dieser Welt; inerlichst beteiligt denqoch an den dengd !
und Antworten der Philosophie. Allein das nie zu ErgrunKrﬁfte,
das Unerreichbare weckt im Menschen die schopfen;cher;z khart'
»Was der Mensch liebt, das ist der Mensch!« sagt Meister ! c 'nen;
Der Aufbruch, das Suchen ist der Menschheit bestesv"\l;el(ief; e
»ewigen Dasein« zu, in dem der Tod das Werden, das Wer
Tod umschlieft. - hisc
Was immer auch an jener philosophische C
Schelling nicht bewuBJte Unpwahrhaftigkelt, alsolm‘reszl;gzggfz
Betrug war, eigensinnige Torheit und formloser, e; dentighei
kinstliche, verworrene Denkstimmung, erregepde (Y(;V e
und Fragwiirdigkeit der geleisteten Erkenmn;ls ur:er e das
vom Gesamt der philosophischen Belehr}lng er Ei%] e, die
Beispielhafte wie das Grundlegende der w1rks.a.m(}31n e ung, sein
Maximilians Kénigtum in die neue kulturpo}ltlsc eE. Kbnig, o
persdnliches Leben in die geistige Form w1esenib ::mscheic,iung
kinftige kulturelle Erfiillungen bedacht, zur Sg ; e Nahe
ermichtigt, im Eifer ungema8igt, suchte Freun ZC e, ein
eines Philosophen, um sicher zu erfahren, was ehc e Konig
Volk, eine Zeit im Schaltwerk des Moglichen b;:ucm o.nie Hes Do
komplizierter Gemiitsart trigt Verlangen nach Har o e Geist,
seins, nach der Schonheit erhabener Ziele, kfill'l. t;'talrlll S Macht er-
der die Grenzen der Menschheit und seiner kor'ulg1 ge reKénig ohl
Proben will: durch Schellings Philosophle sa.h sic e o eine
tatsichlich in eine ewig fremde, ewig heimatlich anm

hen Unterweisung durch
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zugleich bezaubernde und ritselhafte Welt, die des fragenden, Maximilian 11. und dle WiSSCHSChaften

suchenden Geistes, entriickt, in der ihn von Grunderkenntnissen
her dringlich anging, was der Philosoph von den umgreifenden

. . ie
Sicherheiten des Seins, Gottes und der Ewigkeit, des Schicksals und ( Z ur G@S chzchte de Y B (lyTZS che n Akdd@ m
der Liebe, der Schénheit und Sinnwerte sagte und worauf er ihn d or VVZ $SENSC haﬂen und dg?" »Haistoris Che'n

hinwies, um in Tat und Folge sein Ziel zu erreichen, soviel Umwege ..
er — iiber Leerheiten des Begrifflichen — auch gehen mubBte. Ein Kommussion« )
Herrscher, der sich von einer hoheren Hand geleitet wuBte, die sich
ihm vornehmlich in den erkannten Grundwerten philosophischer
Weisheit offenbarte, die er mit aller Kraft ins Leben tiberfiihren
wollte. ‘

1 Was 148t sich von einem Philosophen Besseres sagen, als dies
' gelehrt, von einem Koénig, dies versucht zu haben, der Weltweisheit ’ des deutschen Da-
ergeben, ihrer Anziehungs- und Sammelkraft, mit unbeirrbarer In einer Epoche tiefgreifender Umgestaltung des eh -eb Fried-
v Achtung. seins, der werdenden Dichtung aus deutschem Geist, sc rIl(" e,
| rich I1. von PreuBien (1740-1786), die erste ganz grofic KOnigs
b stalt deutscher Zeit — anteilslos, abseits der geistigen Entwic ungh,
4 : gaben auch seine Gestalt und Taten der deutschen Poesie (n;gn
b Goethes bekanntem Wort in »Dichtung und Wahrheit«) » o
L ersten wahren und hoheren eigentlichen Lebensge.bla te = aus
! kantiger Schirfe in Unkenntnis der wirklichen Verhd ml;i?nzo-
i unbedinger Bewunderung der »nie genug beWdefEtenWichti .
sen«: »Bayern ist in Deutschland die Provinz von grobter dies v Ogn
.l keit und dem wenigsten Geist. Es ist das 1rdxsch§ Paradi o
i Tieren bewohnt.« — Aus Vorurteilen dieser Art lieB danr? aAus
: Schiller — in seinen Fliisse-Distichen — c%ie Salzach Sp/riChel?é (»1ann
' Juvaviens Bergen strom’ ich, das Erzs.nft u sa!zen, d er;vort der
Bayern zu, wo es an Salze gebricht.« Ein kathkenhlesL’. ohsten
Germaine de Staél (1766-1817) — aus ihrem aufsc “t en: »La
Buch »De I'Allemagne« (1810) — scheint dies zu pesta_;lg stre de
Franconie, 1a Suabe, et la Baviére, avant la réunion l1.1\1 ment
IAcadémie actuelle 3 Munich, étaient des pays SIgUiere
lourds et monotons. « '

. : S ,innahezu
Die Abwertung aus Einzelerscheinungen bis zum Extrefm f:;:,;?ednoch b
ausschlieBlicher Betrachtung der Bezirke der unteren S~tuhc’ Gedenkrede auf
von Déllinger 1877 den Zeitraum in einer akademisc ;2 inn des 16. Jahr-
Kurfurst Max I11. Joseph (1745-1777): »Bayern, das im Degitt 10 Coer
hunderts einen kithnen und schénen Anlauf genommen haue’urﬁckgebliebcn-
Dingen unter allen deutschen Stimmen wohl am weitesten f) mit sich allein;
Nirgends sonst war das Volk in allen seinen Absmfu;genczistesstrﬁmungen’
Nirgends vegetierte man so ruhig und unberiihrt von e?i n Teil der Mensch-
den Fragen und Forschungen, die anderswo den denkenl ; mernden Kriften
heit beschiftigten. Wohl besaB Bayern eine Fiille von sch urer; T wecken. ES
: und Anlagen, aber niemand gab sich die Miihe,.oder wagte In, an Freiheit der
o fehlte an Schulen, hohen und niederen, an Bildungsmuttein,




